సాహిత్యం ముందు పుట్టిందా సాహిత 


$ విమర్శ ముందు పుట్టందా ఆన్న 
[పశ్నకు సాహిత్యమే ముందు పుళింది ఆని సహజంగా వస్తుంది సమాధానం. 
కాని ఆది సత్యంకాదేమో ఆనివస్తుంది. కుతి ఇలా అంటున్నది. 
తపో 


“న ఈక్షత లోకాన్ను న్యజాణఇతి స ఇమాన్‌ లోకాన్‌ అనృజత” 
ఐతరేయోవనిషత్తు. i:i:l 


ఈశ్వరునకు ఇ చ్చ కలిగింది “అనేకం అవుతాను. డభవిసాను = అసి. 
ఆయన తపస్సు చేసినాడు. తవస్సుచేసి ఇది అంతా నృజించినాడు. 
ఆయన “లోకాలను సృజించుతాను" అని చూచినాడు. ఆయన యీ 
లోకాలను సృజించినాడు. 
య న్సర్వజ్ఞ స్సర్వవిత్‌ 
యస్య కానమయం తపః” 
Fas 


ఆనటంవల ఈశ్వరుని తపస్సు జాన 
రె 


క నమయము. అనేకమై [వభవించ 
వలనన్న ఇచ్చు కలిగిన తరువాత ఆయన తవెంచినాడు, ఈతశించినాడు. 


అనగా ఆలోచించినాడు, ఆలోకించినాడ-. “జ్ఞాన మీక ఆమన తవళి ఆన్న 
వ్యాఖ్యాత వాక్యాన్ని బట్టి తపస్సు ఆంటే ఆలోచనము, తతృలమైన ఆతోకనము 
అని ఏర్పడుతున్న "ది. 'ఇష్టైర్థము జ్ఞాత మై, జ్ఞాత మైన ఆర్షము దృష్ట మై, దృష్ట. 
మైన అర్ధము స్పష్టమైనది. అన్నమాట. ఆతన ఆలోచించి, ఆలోకించినవి లోక 
ములు. వానినే ఆయనే సృజించెను - ఆవిష్కరించెను. ఇచ్చా జ్ఞాన [డయా 
రూపాలలో ఈశ్వరుని శక్తి | కమంగా వికనించి లోకాలు ఆవిర్భవించనవి 


ఆలుగులో 


భి 


కామితమునుగూర్చి ఆలో చించినవ్వుడు ఆయన తపస్వి, కామితార్థాలను 
ఆళలోకించినవ-ం ఎడు ఆయన బుషి. “బుషయః సాశాత త ధర్మాణః” విశ్వ 
ధర్మముల వ్‌ జూత్కారం కలవారు బుషులు. తాను సృవ్షించగోరిన లోకాల 


ధర్మాలు నాజాత రించిన ఆనంతరమే ఈశ్వరుడు లోకాలను నృజించినాడు. 
సృజించినాడు అనగా తనలోనుంచి ఆ విష్కరించినాడు అని ఆర్థము. 


వసిష్ట బవికామిశతా' దులుకూడ బుషుటే _ ధర్మ సాషాత్కారం కలవారే. 
త్‌ సృష్టి ధర్మాలే జ సృష్టైకి పూర్ణం 
న సృష్టిలో సంకమించిన ధక్మాలే, తమకు 
ఆను. వారు. "యథా వాసాషోత్క్ప్పుతము లుగా మంతాల 
వచస్కులై నారు. వాల్మీకి వ్యాసులు కూడ బుమలే. 
సాజాత్కరించినవి. ధర్మములు అంచే విశ్వకర్మ 

వ్‌ త్క_రించిన ఈ ధర్మాలను వ్యాస వాల్మీ 
కులు నూ DUR (వింద భారత రామాయణ మహాకావ్య నిర్మాణ 
ఎచించినారు. ధర్మ సాక్షాత్కా.రం లేని దే కర్మ 
నా నృషిః కురుతే కాహ్యమ్‌'. 


బుమికానివాడు కావ్యం చేయడు. బుషి అయిన _పతివాడూ చేస్తాడా 

ఆందే చేయవచ్చు, చేయకపోవచ్చు, చేయలేక పోవచ్చు కూడా. జ్ఞానంవేరు, 
[క్రియ వేరు. కాత ఆయినవాడు కర్ర కాకుండవచ్చు. కర్త అంతకు మ్మాత్రం 
జ్ఞాత అయి ఉండాలి. ఆంటే కావ్యకర్మ నిర్మాణ మర్మజ్ఞుడే కావ్యకర్మ 
నిర్మాత కాగలడు. 'కవ్యకర్మ నిర్మాణ మర్మజ్ఞత అంటే క్రువంగా కావ్యజ్ఞత . 
కావ్యజ్ఞుడెన కావ్య కియాదకతుడు కవి. కావ్య[కియావకత లేని కావ్యజ్ఞు డు 
ee అనగా విమ a mas హై వ. నిర్మాణ అరత[దత. 


6 ల్ల 


కనుకనే నన్నయ తన కావ్యంలోని పనన్న కథా క వితార్థయు కిని 
ఆరసి మెలనగల వారు సారమకులై న కవీం|దులే అని వక్కా జించి రాడు. 
“To judge of poets is only the faculty of 
Poets - not all poets but the 5౭586” అని Ben Jonson 
నుడివినాడు. 


పూహిత్య విమర్శ తె 


క్‌ ప్ర 
వ్యాస een చిన కావంలక్ష్షణాలను ఆనునరించి తట 
ఇ గుణదోషాలు వివేచించి, అది ఉపాదేయమో అనుపాదేయమో నిర్ల 
Aas కావ్యవేత్త శ్రా నికి తన అనుభవాన్ని కూడా జత చేసి సానుభూతితో 
కావ్యాన్ని సమీక్షించి ఇది ఏందువల్ల ఎంతవరకు ఉపాదేయమో సహేతుకంగా 
'నిరూపిసాడు. కాద్యానుశీలనా భ్యాసవశాన విశదీభూతమైన మనోముకురంలో 
[వతిబింబించిన కా సంతో తన్మయీభావం పొందగల సహృదయునకు 
విమర్శకునితో పనిలేదు. ఆశక్తి లేనివారికి ఆ శక్తిని అలవరచటానికే విమర్శ 
కుని ఆవసరం. ఉత్తమ కావ్యాన్ని ఆస్వాదించే ఎపుణి ఆఅలవరించి సమా 
జఆంలో ఉత్తమ సాపాత్యాభిరుచి పెంపొందించేవాడు ఉ తమవిమర్శకుడు. సమా 
జాన్ని సహృదయం చేసేది ఉత్తమ విమర్శన 


కవికి కావ్య రచన, విమర్శకునకు కావ్య విమర్శ వృత్తికాదు, 
బ్యానంగము. ఆ వ్యాసంగంలో ఆసక్తుడు కావటానికి కారణం విశ్వశేయ 
స్పాధనేచ్చ, లోకానుగ హబుద్ధి. కవికి వలె విమర్శకునికి కూడా చిత్తశుద్ధి 
ఆవసరము. చి త్తకుద్ధిలెని కావ్యము వారకాంత వంటిది. చిత్తశుద్ధిలేని విమర్శ 
అ వంటిది. ల 


“కావ్య విమర్శలో కావ్యాంగ విమర్శ ఆంతర్భవించి ఉంకుంది. సాంగ 
మైన కావ్య విమర్శ నమ్మగమైనది. అంగములను, ఆంగిని వేరువేరుగ 
విమర్శించవచ్చును./అది విమర్శకుని ఆశయంమీద ఆధారపడి ఉంటుంది. 
అసమ్మగత లోవమేకాని దోషంకాదు. *నర్వాంగ సౌష్టవంకల కావ్యంలాగా 


లాగ విమర_లాను అలావతై 3 
ma క ఇ ర కవరు ను క 

పురాభాగిత్త పక్షపాతిత విమర్శనళా కంతవ్యములు కాగి దోషాలు. రసిక 
న్‌ చ్‌ డా 

మధు: షా సవత్కా దాైల దికుకనకం ఆకర్షించే సాహిత్య సౌందర్య 


రాజరాజ నరేం[దుడు “ఉదాత్త రసాన్విత కావ్యనాటక |[కమములు 
ఆయన ఆస్థానంలో పలువురు కవులు, కావ్య 
వాగిలొ నన్నయ నారాయణభట్టు ఉండిరి. నన్నయ రాజరాజునకు 
కుల (బాహ్మణుడు, అనురక్తుడు. ఇరువురి అభిరుచి, చిత్తవృత్తి సదృశమైనవి, 
అంటే ఇరువురి కావ్యవేతృత సదృశమైనది. కనుకనే వ్యాన భారతాన్ని 
తెనుగున రచియించు వనిలో రాజరాజు నన్న యను నియోగించినాడు. ఆవని 
నన్నయ నారాయణ భట్టు సహాయం ఆర్థించినాడు. ఆయన నన్నయకు ఇష్టుడు, 
సహాధ్యాయుడు. ఇరువురి అభిరుచి, విద్య ఏకరూపములు. కనుక ఇరువురి 
కావ్యవే_త్తృత ఏకరూవమే. రాజరాజువంటి సహృదయుడు, నన్నయ వంటిక వి, 
నారాయణభట్టు వంటి విమర్శకుడు ఏకత సమావిష్షులెన సన్ని వళంలోనించి 
మహాభారతం తెలుగులో అపతరించింది. నాటి విద్వత్క_వి పరిషత్తులను. 
మెప్పించినది. నేటికి మెప్పిస్తూనే ఉన్నది. 


యు జానా 


ఉతమ సాహిత్య లక్షణాలను గురించీ, వ్యాస భారత లక్షణాలను 
గురించీ, తన భారత లక్షణాలను గురించీ నన్నయకు వినృషములైన అభి 


నా హిత విమర్శ త్‌ 


పాయాలు ఉన్నవి అని ఆయన [గంథాలవల విశదమవుతుంది. ఆం్యధశద్ద 


ఇన్ని 
చింతామణిలో, ఆం;ధ భారతావతారికలో ఆభి్నిపాయాలు పొందువరచబడి 


ఉన్న వి. 
“విశ; కేయః కావ్యమ్‌ 
తదడోషా వరికృతెచ వాగర్థా 
సావాక్యా రనవృ తిః 
సాఢ్యోకహిా రసోయథా తథం కవిభికొ 


సజ్జనులు రస్మ్వవలుబ్ధ బుద్దులు గనుక కవి తన కావ్యంలో రసాన్ని 
సాదించి రాత “రసాత్మక కములైన వాక్యాలతో కావాాన్నిి సిర్మించాలి. జుట్టి 


(౮ 


౬ 


కావ్యంలోని వాక్కులు, ఆర్థ ములు, ఆదోషములు, ఆలంకృతములు ఆయి 

ఉండాలి. సిద్ధరసమైన కావ్యమే విశ్వ [శయన్సుసె సాధించగలదు. సర్వ వాణి 

యానికీ విశ్వ[శేయమే చరమ లక్ష ము వా వాజ్మయంలో ఒక విశిష్ట కాఖయెన 

కావ్యానికి రసానందం ఒక విశిష్టల క్షము. కవి తన కావ్యంలో రసాన్ని సాధిస్తే 
దది. 


హీ 


న 


అది లోకంలో కల్యాణాన్ని సాధిస్తుం కవికి నాధ్యం రసం. కావ్యానికి 


సాధ్యం విశ్వ(శేయస్సు. ఇది నన్నయ 5 


కావ్య 
క అ PF 
ఆయుష్యం బితిహాన వస్తు సముదా 
క 


వా వేద వేదాంత వి 
ద్యా సన. దాని జెప్పం దొడ గాన్‌ 
దద్భారతాఖ్యానమున్‌ " 
ఆది, ౪.11 


6 తలుగులో 


ధర; తత్త్వజ్ఞులు ధర్మ శాస్త్రంబివి 
త్మ విడులు వేదాంతమనియు 


లి 


వ్‌ 
బరమ పౌరాణికుల్‌ బహుపురాణ నముచ్చ 
యంబని మహి గొనియాడుచుండ 


LU) 
వివృనని? భుండు విళంజనినమె 
౯ వ్‌ అ జ 
నల 
మరగుచుండ(6 దభనె కారతంబు 
ఆది. [=లిపే' 
మహాభారతము “మనః :వీడిదము”, “పండిత చేతో నిరతి చేయు. 
పు ః|! 
డి. *'సర్ఫామనోజము”, హృడయరొచనము, “ఆకి హృద్యంబుి, “నవ్యార్థ 
డా వూ 


మణీయము" - ఇతాదిగా కొనియాడబడినదె. “పంచమ వేదమైన వ్యాన 


మహాజారతాగని, నవుయ దదించిన ఆరు వె వాక్యాలలో స్థూలంగా గోచ 
తెలుగులో రచించవలని ఉన్నది. 
క్‌ కుతుహల పరుండై యడిగిన 
వైశంపాయనుడు “శ్రీమహాభఖారత కథా 
“అ మహాభారత కథా 
[శ్రవణ కుతూహలవరులై ని కౌనకాదులకు నూతుడు “అమ్మును లడిగిన కథ 
యథా [కమంబున నవి స్తరంబుగా6 జెవ్పం' దొడగినాడు. "అ మహాభార 
తంబువంచలి యభి| పాయంబు విన నభిలాష వెద్వయై” రాజరాజు+ోభారత కథా" 


[శ్రవణ [ప్రవణ”" మైన చిత్తముతో జ 


డెనుగుంన రచియింపు మధక దీయు క్రి మెయిన్‌” 
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భారత కథా [శవణ కుతూహలికాడు.  మహాభారతమందలి ఆభి 
విన నభిలషెంచినవాడు, కనుక నన్నయ భారత బడ్డ మైన అర్థము తేఓవడే 
లాగా భారత కథను చెప్పవలసి ఉంటుంది. రాజరాజు కోరిక విని నన్నయ 
ఇలా అన్నాడట - దేవాః: నీ యనుమతంబున, విద్షజ్ఞనంజుల యను 


(గ హంబునం జని నానేర్చు విధంబున నిక్కా_ వ్యంబు రచించెద*. 


వ్యాసభారతాన్ని దాని పరమార్థం తేటపడేలాగా నన్నయ తెలుగు 
[వ్రాయాలని రాజరాజు మతం- ఇష్టం. నన్నయ ఆయన మతాన్ని అనుసరించి 
(వాయాలి. వ్యాస భారతాన్ని తాను [గహంచిన తీరును ఆనునరించి విదంజనులు 
కూడా [గహించాలొ” ఆయన తాను నేర్చు విధంగా వ్యాన భారతా! 
కావ్యంగా రచిస్తాడు. ఆయన నేర్చు విధం రాజరాజు కోరిన విధాసికి అను 
కూలమెనదే. 


“సారమతిం గవీందులు |పనన్న 
కథా క వితార్థయు కి లో 
నారసి మెలునా నితరు 
అక్షరరమ్యత నాదరింప నా 
నారుచిరార్భ నూ క్తినిధి 
నన్నయభట్టు తెనుంగునన్‌ మహా 
కఖారత సంహితారచన 
బంధురుండయ్యు జగద్ధితంబుగన్‌ * 


ఆధిక థియ క్రి మెయిన్‌” తాను తెనుగున రచించ బోయే భారతకావ్యం 
తెనుగు వారందరిని ఆహ్లోదపరుస్తుందనసీ, వారికి శ్రేయస్సు కలిగిస్తుందని 
నన్నయ ఆశయము? తన కావ్యంలో (పసన్న కథా కవితార్థయు క్రి ఉంటుంది. 
పయోజనా ఒముఖంగా [ప్రసన్నంగా క థావర్ణనం సాగుతూ ఉండ టంవల్ల 
భారతంలో నిబద్ధమైన ఆర్థం తేటతెల్రమవుతుంది. పైపైన చూచినవానికి కథనం 
రమణీయం ఊం ద. లోనారసినవానికి కథా వరమార్ట్థం కూ శా తెల్ల 
మవుతూ ఊంటుంట. క వీందేతరులై న సామాన్యులకుకావలసిన ఆక్షరరమ్యత .._ 
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వవంకచనా రితమెకన శబ హెౌందరాం - తన కావాంలో వృష లఅంగా ఉం 
a ~ fa] వ్వా 
ముంది. వాముకుకాన శోొతలు దాని? ఆదచిసారు. నానావిదముళఠన తమ 
చ చలు అలాట్‌ A 


తపాదించే ఉక్తులు తన a కొల్లలుగా ఉంటవి. అర్ధ 


కుటబోయే తన కావా౭సి? గురించి నన్నయ విమర్శ ఇది. ఈ విమర్శ 


= ఓ 

ఆయనక రచనకు మాతమ అనంయినుంది. ఆయన రచనను ఎవదచు విమరించ 
ప ల, 

ననన. ఈ నూ, తాలను అనుసదించవలసి ఉంటుంది, ఆ విమర్శ ఆంతా 


నూ:తాలను ఉదాహరణలతో వివరించటమే అవుతుంది. అలాంటి వివరణ 
న రచన వెలువడిన నాటినుంచీ జరుగుతూనే ఉన్నదని 
ఊశ4హిెంచవచు ను. ననవనయ తిక్కనలు “తెనుంగు వారికిన్‌ వ్యాసముని వణీత 


బు తెలముచేసి” నారని నన్నయ తరువాత మూడువందల యేండ్లకు 


పరమార్ధము ల 
పుజిన ఎజా పవెగడ ఆంధ భారత రచనా [1పణాళికను చక్కగా విమర్శించి 


త్త 
a (an 
డాన్ని ఎలా తెల్లం చేశారో తరతరాల విద్వజనులు నిరంత 


చ 
రంగా వివరినూనే వచి-నారు. 


-నన్నయనాటెనుంచి [కమంగా కవుల సంఖ్య, సహృదయుల సంఖ్య, 
విమర్శకుల సంఖ్య క వురుగుతూ వచ్చింది. సుకవులు, కుకవులు, కావ్యాన 
జ 


సృష్టిలో, కావ్యాస్వాదనంలో, కావ్య 
జ థి 
వి ర్భలో as కావ్యా చతా ప వీరందరి లక్షణాలు పుర 


బెనని గుణమైన దోషంబు సేయనేర్పు. 
గుకవి కృతులందు, దోషంబు గుణముసేయ 
నేరం డదియట్ట; తులు సేరి నాయి 


నెజయ రసవంతమగు కృతి కెజగ నేర 

రల్పరసకృతి కెజగుదు రల్పు లెల్ల 

జంకు విడిచిన రనమున కెణగిరాక 
వి కరిగడు సీంగగల చెల్ల. వోలె. 


సగ 
pe 
63 


ఆల్పరసజులను ఈగలతోను, 


ణా 


వ్య 


ఉం 


కుడు నుదిరంగా 


ఉతమ కా 
చాక 


3 నిరనించినాడు. 


నై 
oUt 


క్ష కఎ_లతను, 
లీ 
లి 


అర 
వీ 


ప్పగల 


కిరు” ననునట్లు చె 
న కవుల చెవులకు నెక్కి_నగాని" 


ఓ 


ww 13 
# గ 


'ను|పసాద నంజోధన 


వ 


స్థ 
గక 
x) 


న్‌ 
స్‌ 
6s) 
{3 


oS 


నంధించిన” 


తిక్కన భూరి వివేక 


యలతి తునియల6్డ6 గాహాల 


గా 
లకే 


చ 


రమై యః 
ండ వలెనని తిక్కన అభ్మిపాయము. 


శ్ర 
(.. ౧ 


ne 8 


సడ్యమర్శకులకు 


భావించవచ్చును. 


కులని 


6 


అభి: పాయము. 


చెడుగులని వూర్యకవులు 


ఎలని, 


చా 
జు 


జ్‌ 


శ్రతులన, ఖు 


నే 
అ 


ళ్‌ 


రింమరకులను డు 


దు 


ఇ 
తనించినాదు. 


ని 


i 
o 9 
గ్ర 
గ్‌ సం 
01; 
గఖ 
న్‌ ys 
2 
Og స 
నో 
xn A 
గ 
3 2 
fi 
గ 
సై fn 
he 
ww 
4 సర్‌ 
bh 


(పీతి వహెంచుచు మేలుమేలునా 


6 గడు 


న్‌ా 


ల 


ఇదు 


మ 


సీమను వద్య 


Y 


క్‌ గూర్చినాడవెౌె,..... 


తప్పులు 


అను తెగడినాడు. 


హౌంచ చేరు. 


జ 
hr 


చోరాజణు తననాటి విమర్శ 


ఈ విధంగా కొజవి గో 


పద్యం 


ంటారు. సమకాళికుని రచన అంటే ఆకేపిసారు. 


పూచ్వకవి 


త్‌ 
ప్ర = 
ల్ని 


మ! 
వం 
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షె 


“*ఖలు(డిల(6 దప్పులే వెడకు( గావ్యర సానుభవంబు సేయళలేడు” అని 
సంకుసాల నృసింహకవి 'కావ్యరసా నభిజ్ఞులను ఖలులు అని తెగడినాడు. 
“సరసతత దారునుం దెాలియంచతాలరు, చెప్పిన నీనులేక యా 
దరణ వహించి యూకొనరు, తప్పులెపట్టుదు, రొప్పుగన్న మె 
చ్చరు, వెడయుక్తులన్ను దురు, శర్పులుగా రొక6డైన నింపుచే 
కుర రచియింవ, నట్టి చెడుగుల్‌ విననేర్తుర స్యతబంధముఠల” 
అని కంకంటి పావరాజు దుర్విమర్శకుల లక్షణాలను సమ్మగంగా నిరూపిఐచి 
వారిని చెడుగులు అని గిరసించినాడు. 
పద్యంలో “ఒప్పు తప్పరయు రనజ్ఞులు 
దొరికితేనే తప్ప కావ్యంచెప్పటం వ్య కర్తం ఆని అభిిపాయవడినాడు. మప 
తప రయు రన సద్విమర్శకులు. ఆలాంటివారు కవికి, లోకానికి వరమ 
బంధువులు. 
మహాకవి లక్షణాలను, మహాకావ్య లక్షణాలను గూడా పూర్వుకవులు 
తమ కావ్యావతారిక లలో పేర్కొని ఉన్నారు. మహాకవి "లోకజ్జుడు, ఉభయ 
షా కావ్య రచనాభిశోభితుడు, సత్ప 9తిభాభియోగ్యుడు, విపులశబ్ద శాన 
సుడు అయి ఉండాలి అని నన్నయ, “అమలోదా త్త మనీషతో ఉభయకావ్య 
[పౌఢి పాటించు శిల్పమునం బారగుడు, కళావిదుడు అయి ఊండాలసి “విద్వ. 
త్సం_న్తవనియ భవ్యకవితావేకుడు, Sa లం నంయమివకర 
సంభావ్యానుభావుడు' ఆయి ఉండాలనీ తకన.- వ మహా హాకావ్యంలో ఉండవలసిన 
వస్తువు, నాయకుడు, రనము, రీతి భాష, ఛందము. ఊకి. నీతి, జొ? చిళత్యము 
మొదలయిన అంశాలను గురించి కవులు తమ కావ్యావతా రికలలో వి సరించి 


వక్కా_ణించినారు. 

మహాకావ్యం “ ఊర్జిత కథో వేతము, నానా ర సోభ్యుదయోల్హాసి” అయి. 
ఉండాలనీ; కథార్థంబు ఘటిత పూర్వుపర మై ఉండాలనీ, 'ను[పసాడ నంబోధన 
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ముఖ్యమో హీతబోధకూడా అంతే ముఖ్యమని ఆయన వెల్లడించినారు త్‌ 

వివేక వర్దని, హిస్యసంజీవని, చింతామణి మొదలైన వివిధ పష్యతికలలో 
కుంతులుగారు చెక్కు. [గ్రంథ సమీక్షలు | పకటించినారు. [పాచీన కావ్యాలు 
సెక్కి_ంటికి పీఠికలు సమకూర్చినారు, అవిస్‌తిని, ఆధర్మ పవృ త్తిని [వబోధిన్తూ 
కామాన్ని రెచ్చగొక్లై వర్ణనలతో నిండిన తారాశళాంక విజయంలాంటి [పబం 
భాలను ఆయన కరా నిరసించినారు. సంఘ నంన్య_రణం ఆయన జీవిత 
లక్ష్యము. “సాహిత్యం అందుకు సాధనంగా ఆయన ఉవయోగించినారు. [పాచీన 
[గంథాలను నమీక్షించేటప్పుడు కూడా ఈ దృష్షినే ఆవలంవించినారు. 
-అందువల్ర సాహిత్యంలో నీతికి సత్పంపర్తనకి ఆయన చాలా [పాధాన్యం 
ఇచ్చినారు” అయితే ఇది సరికొ త దృక్పథం ఏమీ కాదు. “విశ్వశేయః 
కావ్యమ్‌” అన్న నన్నయ అధి పాయాన్ని పునరుర్దాటించటం మాత మే. 

కవితయంవారి తరువాత [కమంగా సాహిత్యంలో శృంగార  తొౌల్యం 
ఆతిశయించి, జాచిత్యాన్ని Mls ఆవిసీతి వచారంగా పరిణమించింది. 

శీణయుగంలో ముద్దువళని వంటి శ్రీలు “రాధికా నె సాంత్యనంి లాంటి [ప్రబంధాలు 

[వాయటం ఆహరం. ఈ పవృ తిని పంతులుగారు ఖండించటం అంటే 
శుచిమంతమైన కవిత్రయ సాంప్రదాయాన్ని పునరుద్ధరించటం అన్నమాటే. 


"ఈ కాలంలోనే వర్ధిల్లి విమర్శ సాహిత్యాన్ని సంపన్నం చేసిన విద్వద్వి 
మర్శకులు శ్రీ వేదం వెంక|టాయ శాస్త్రిగారు. పాక్చాత్య సాహిత్యంతో శాస్త్రి 
గారికి గల [పగాఢథ పరిచయం వారి ఆలంకారిక విమర్శన పద్ధతికి మెయుగులు 
-దిద్దినద్యి [ప్రతిపద పరామర్శతోపాటు సమ్మగకావ్య సౌందర్య విమర్శన కూడా 


చేయటం కాశ్రిగారి పద్దతి, “దేశ క్షేమమునకు భాషావష్షేమము పునాది” అనె 
a) 
"వేదం వాది విశ్వాసము. అందువల్ల వారు విమర్శల భాషా విషయాలకు కొంత 


కీలించటం అవనతము అని శాస్త్రిగారికి 

ముదణాలయందాదు [వకటించిన వి;కమాదర 

లున్నట్లు జానె.గారు చూకినారు. వెంకట సుబ్బయ్యగారు i2 
రా వయ 


నా ద (అల్‌ 


చిన కాళపహా సిమాహోంతు ౧౦లో కొని చంద 
లోకము ఆనె ప తికలో నికళూపెంచినారు. ఖా 


డు - ల 
హై షా 
సుషగాలని అసమర్షుళన వరికొధకులు [పాబిన కావాలను పరిష్క్లరింప 
యు కా షొ 
A pa టో త నా జా 
బూనుకొన్న ందువల భాషకు, కవులకు తిరగి అవచారం జరుగుతుందని వదం 
ae) 


వారి అభి పాయవ | 


ఆముక్త మాల్యదకు, శృంగార న్రైషధాసికి వేదంవారు రచించిన 
వ్యాఖ్యలు సర్వంకషములై జార్‌ విమర్శనాశ కక్తికి సాక్షుములుగా ఉన్నవి. 
తము రచించిన [వతావపరు[దీయం ఎంత |పజాదరణ పొందినప్పటికీ ఆ మయా 
దరణ నరియైన విమర్శ దృష్టితో ఏర్పడినది కాదని ఆయన అభిపాయపడి 
నారు. “ చంక కము, అంగాంగ తారతమ్యము, కల్పనా చమత్కృతి, నిర్మాణ 
సౌభాగ్యము, పా తౌచిత్య పోషణము, [వధానరనము ఇత్యాదుల వరి శీలిం చి” 
ఆ నాటకం విలువను పరిగణించిన వారు ఎందరో లేరని వేదంవారు విచారవడి 
వారు. వారి సాహిత్య విమర్శనా దృష్టి యెంత నిశితమో, ఎంత సమగమో' 
యో మాటకే స్పష్టం చేస్తున్నవి. 


చాక్‌. అయనే 


వీరేశలింగం పంతులుగారి రాజశేఖర చరిత తెలుగులో వెలువడిన 
తొలినవల. దానికి వివకచందిక అవి నామాంతర. ఆంగ్ర భాషలో గోల్త్‌ స్మిత్‌ 
రచించిన “ది వికార్‌ ఆఫ్‌ వక్‌ ఫల్దు” ఆనే నవలను ఆనునరిన్తూ వీరేశలింగం 
గారు ఆనాటి తెల గువారి జీవితాన్ని చికిన్తూ తెలుగులో రచించిన వచన 
(గంథం రాజశేఇరచరత. దీనిని కాశీభట్ట | బహ్మయ్య శాన్రిగారు ఆగ్ని పరీక్షకు 
గురి చేసినారున్నికీ. శ. 1895లో వివేక చందికా విమర్శనము అనే పేరుతో' 
వారు [వకటించిన (గంథంలో ఏడుభాగములున్న వి. కథామూలం, ఇతివృ త్తం 
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పాాతములు, రసం, వర్ణనలు, అలంకారాలు, నీతులు, ఆచార వ 
మొదలయిన అంశాలు పరామర్శింవ బడినవి: తొలి తెలుగు నవలపై వెలసిన 
యూ విమర్శ తెలుగు నవలా విమర్శ కు (శ్రీకారం చుట నే 


ట్‌ ఆగేనా 
రాజశేఖర చరితము [వజాదరణపౌొంద్‌ రెండవ ముదాజాన్ని పొందటమే 
డ్‌ 


కాక ఆంగ్లభావషలోనికి పరివర్తనం కూడా ఆయిశడ. అట్టి స్ట తలో బహ్మ య్య 
శజాద్రైగారు దానిని తి వంగా విమర్శించి నిరడించినాతు. దానిలోని గుణాలను 


చూపే యత్నం బొత్తిగా చేయక సర్వ విషయపములలోను దొషాలే ఎని) నాదు. 
శై 
ww) 


స. చతర వక క పంతులుగారు ,గంధంలో సా 


కాదని నిరనించిసవ్వ టికి os శ మన నంఘ మందుగల దురాణచారము 


చిందు బాల చూవబడిన వి. ఇట్టి (గంధము అవశ్యము నుండవలెను ఆని శాత్రి 
గారు అభి పాయ తస. 
వివక తత్నరిన్‌ విమర్శన కెవలం పతిక కాల దృమ్షి తో జరిగినా ఆడి 


కొ త మార్గాన్ని నునరించడ ౦ంవల్ల నాటి es దానికి మంచి స్థానం 
ఉన్నది. భాషా చ్చందో వ్యాకరణాంశాలను విమర్శించడం కంటే ఇతివృత్తం, 
రసం, పాత పోషణ మొదలైన ఆంశాలమీది కి విమర్శకుల దృమ్షిని మరలించ 
డం దీని వ త్యెకత. “కావ్యకాంతకు కథాంశము శరీరము, పా|తలిం| డియములు, 
రసము [పాణము, ఇట్‌ ముఖ్యాంశనులే యిందు చెడినవి. కత చెడకుండ తక్కె 
నవి చెడినను రమ్యత కంతగా లోపముండక పోవును” ఆని కాశ్రిగారు 
[(వాసినమాటలు [పాచీన కావ్యతత్వవేత్తల మాటలకు (వతిధ్వనులే అనవచ్చును. 
"కరి పార్రమును టోధించుటచే ఖండించుటలేదు. దేనిని బోధించినను రనభంగ ము. 
కలుగ గూడదు. అన్న కాన్ర్రగారి వాక్యములు ఉత్తమ విమర్శలక్షణములను. 
|పకటిస్తున్న వి. 

తెలుగులో నవలా విమర్శ కే కాక తులనాత్మక విమర్శకు కూడ వివేక 
చందికా విమర్శనము re ఆనవచ్చును. ౫ భారతీయ సాహిత్య లక్ష 
1 పాళ్ళాత్య సాహిక్య లక్షణాలను జతపరచి తెలుగులో అపూర్వమైన 
నవలా [(ప్మకియను పరశీలించడం అప్పటికి కొత. తెలుగు నవలయిన రాజశేఖర 
చరిత్రమును దానికి మూలమైన ది వికార్‌ ఆఫ్‌ వేక్‌ ఫీలుతో పోల్చి చూడటం 
కూడా నాటికి (కొ తయే. 

కావ్యంలో వస్తువు, నేత, రసము, ముఖ్యములని భారతీయ కాప్యవే తల 
ఆభిపాయము. శాస్త్రిగారు ఆ మార్గాన్ని తమ విమర్శలో ఆవలంబించారు- 
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ద రా అతో ర్‌ = క్‌ వ జ 
వేదంవారు కళాశాలల విద్యార్థులకు కావ్యాలు చెప్పేటప్పుడు [(పాచ్య పాశ్చాత్య 
పద్ధతులను జోడినూ తులనాత్న కంగా విమర్శ సాగించేవారటి. (బ్రహ్మయ్య 
వివకచం; దికా విమర్శలో es పద్ధతిని అక్షర బద్ధంబచేసినారు. 
రకు "పడయెన గంధం కథాపధానమెన షత కావడంవ్ర శా స్రే గారి 
ే ఇతివృత్త నిరహణం వరద దృష్టి పెట్టి తెలుగు సాహిత్య 
న 


గ 
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(౯ 
డి 
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6 
2 
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> వరిశీలన కూడా యీ కాలంలో ఆరంభం అయినది. 
హెతంలో బహుజనాదరణం పొందిన [పబంధాలు మనుచరి[త, 
త. జెను వరి | చెసేడెన్స్‌ కళాశాలలోని ఆం ధభాషాభివర్దనీ నమాజం 
రంహిెంచిన ఒ SGN పాల్గొంటూ వెన్నేటి రామచందరావుగారు, 15399 
నా విమరునము అనే [గంథాన్న రచించినారు. రావ 
తో, విమర్శతో బాగా పరిచయఎ కలవారు. ఆ వరి 
లక్షణాలను, విమర్శ లక్షణాలను నిర్రేశిన్తూ మను 
చరితను వసుచరి; తను వ పోల్చి విమర్శించినారు. వనుచర్మితక ంతెి మను 
చరిత ఉత్తమ వ. అని నిరూవించినారు. అయినప్పటికీ మనుచర్మ్శిత 
లోని లోపాలను, వసు చరితలోని గుణాలను గూడ నిషృక్షపాత దృష్టితో 
పేర్కొన్నారు. 

రామచం[దరావుగారి తీర్పును ఖండిస్తూ కాశీభట్ట (బహ్మయ్యకశాన్ర్రిగారు 
మనువను (పకాశిక అనె విమర్శ గంథాన్ని 1902లో |వకటించినారు. కవుల 
దృక్పశాలు భిన్నంగా ఉన్నందువల్ల మనువసుచర్మిత లను తారతమ్య దృష్టితో 
పరిశీలించి తీర్పు చెప్పడం ఉచితంకాదని శాస్రిగారు అభి; పాయ పడినారు. 


[గంథరచనలో కవ ఆశ యాన్ని దృష్టిలో పెట్టుకోవలసిన అవసరము విమర్శ 
కునకు ఉన్నది ఆని శాస్త్రిగారు చేసన సూచన విమర్శకులకు కొంత కనువిషు 


కాగలదు, 
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[పత్యేక పబంథాల మీదలాగే [పత్యేక ప పవీదకూడ ఈ కాలంలో 
విమర్శలు బయలుదేరినవి. 1885లో మ్మదాను కై స్‌ వ కళాశాలలోని ఆంధ 
భాషాభిరంజనీ నమాజం నిర్వహించిన సభలో వి. ued _చ్రిగారు మేంగో 
నూరన సాహిత్యాన్ని నమీవ్నెంచినారు. కవ్మితయం వారి కవితాళకి , భావనా 

పటిమ _పసబంధకవులలోలోవించినదనసీ, శర్రాడంబరం, ఆలం౨కా ర|పీతి హెచ్చిన 
దత్నిణామూ రా రిగారి అభి పాయము. [వబంధ కవులలోని పెక్కు దోషాలను 
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పేర్కొని అట్టివి నూరన్న లోలేవని ఆయన అన్నారు, సూరన్న గొవ్ప భావనా 
శ్రి కలవాడనీ, ఆతని వర్ణనలు, ఇలి నహజనుందరంగా ఉండునని, ఆయన 
ఇ 


న నాచన సోమనాథులతో తులదూగ గలవా దకికామూ రిగారు 


. గి 
వూర్ణోదయ రచన నాటికి నూర క 
చమత్కృతి మీదికి రనపోషణమీదికి మరలినది అన్నారు. కళాపూర్ణోదయంలో 
కథాచమత్కారం కోసం 'వెక్కు ఆఅస్వాభావిక సంఘటనలను కూర్చి కథను 
కష్టం చేసినాడని నుడివినారు. కళాపూర్ణోదయం నాటికంటే [ప్రభావతీ [పద్యు 
మ్నుము నాటికి సూరన కవితాళక్రి పరిపక్పమైనదన్‌, జాచిత్యవంతమెన ఇతి 
వృత్తము. నహజమైెన ప్యాతపోషణ, నాటకీయ రచనా శిల్పము [పభావతీ 
[ప్మదుమ్నుమును ఉత్తమ కావ్యముగా తీర్చ్పినవనీ రంగ చార్యులుగారి ఆ ధి 
[వాయం. కథకంటే కథానిర్వహణం ముఖ్యమని [గహిాంచి, నూరన 
(పావన వృత్తాంతాన్నే స్వీకరించి చక్కని ఐక్యంతో కథ నిర్వహించినాడసీ 
మూోరన కావ్యాలలో [ప్రభావతి _వద్యుమ్న మె ఊఉ త్రమమెనదని ఆచార్యులుగారు 
తీర్మాసించినారు. సహజము రసోచితం అయిన *ఎలికి ఉచిత వర్ణనలకు, 
అద్భుత భావనాశ క్తికి మానవ మనస్తత్వ పరిజ్ఞానానికి, అక్ష్రిష్ష భావ ప్య_క్తకర 
కానికి తెలుగు సాహిత్యంలో తిక్కన తరువాత పేర్కొాన దగినవాడు నూర 
నయే అని ఆచార్యులవారు నిశ్చయించినారు. వీ రేశలింగంగారితో ఆరంభ మైన 
సాహిత్య విమర్శ, రంగాచార్యులుగారి రచనలో చక్కని పరిణత స్థితిని పొం 


దినదని చెప్పవచ్చును. 
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న శాకుంతలము మొదలయిన సంస్కృత నాటకాల 


కు ఇతర ane ఆ కాలంలో జరిగిన Se గ కూడా ఒక వం 
విమర్శ, కాని వారిలో శాబ్దిక చర్చలు, పరన ఎర దూషణలు ఎక్కువ, 


ఆనాడు [గంథ్యపచురణ నంస్థలుకూడ విమర్శనను పోత్సహించనారం- 
కౌంచినవి. పా|త పోషణం, రనపోషణం, కూచిత్యం, "కల్పనా చాతుర్యం, కథా 
నిర్వహణం, గుణాలు మొదలైన విషయాలను దృష్టిలో పెట్టుకుని విమర్శలు. 
[వాయవలెనని ఆంధ వచారిణీ [గ్రంథమాల వారు చేసిన (పకటనవల్ర ఆనాటికి 
సాహిత్య విమర్శ దృష్టిలో పెట్టుకుని విమర్శలు [వాయవలెనని ఆం|ధ ప్రచా: 
రిజీ (గంధమాల వారు చేసిన |ప్రకటసవల్ద ఆ నాటికి సాహిత్య విమర్శ దృష్టి. 
ఎలాంటి వరిణామం పొందినదో స్పష్టపడుతుంది. 


J సాహీత్యం వి స్తరించినటైల సాహిత్య విమర్శకూడ వి స్తరించినది. 
కావ్యాలు, నాటకాలు, నవలలు విమర్శకు గురి ఆయినవ్ని శబ్దంతో [పారంభ: 
మైన విమర్శ నర్వ కావ్యాంగాలను పరామర్శిస్తూ సమ్మగ కావ్య స్వరూప 
దర్శనంగా వరిణమించింది. నన్నయ పేర్కొ_న్న''లో నారయుట”” కూడ 
ఆరంభ మైనది. 


ఈ కాలంలో సాహిత్య విమర్శ వికాసానికి, |పచారానికి పతికలు, కళా 
శాలలోని సాహిత్య సంఫఘాలు, కవి పండిత నమాజాలు ఎంతో తోడ్పడినవి. 


పతికలలో పేర్కానదగినవి - నుజనరదంజిని (18 564), ఆం'ధ భామా 


remands పురు య (1872), వివెకవరని (1374. 


= 


, కళా కావతి (1899), వాగ్వ (9 


ఎరా 


( (1 
eget నల ws నరస్యతి (1909,, మానవ సేవ (1 


1565లో బందరులో స్థాపించబడిన “దైవ సమాజిని", 1897లో 
బళ్ళారిలో వెలసిన 'కవిపండిత సంఘము, 1900 లో గుంటూరులో ఆరంభ 
మైన “యువ సాహితీ సమితి” మొదలైన Rh నమాజాలు విమక్య వికా 
సానికి, విమర్శ పోటీల నిర్వాహణకి తోడ్చడినవి. 


a 


వీరేశలింగం పంతులుగారి “విగవహ తంత విమర్శ”తో ఆరంభమె 
వింజమూరి రంగాచార్యులుగారి “వింగళి నూరనార్యుడు” వరకు [కమముగా, 
వికాసాన్ని పొందిన విమర్శ లక్షణాలను క్రోడీకరించి ఒక అభినవ కవిత్తూ 
తత విచారధారగా |పదర్శించిన రసికులు కట్టమంచి రామలింగా రెడ్డిగారు. 
1899లో వీరు కళాపూర్ణోదయంమీద [వాసిన వ్యాసం 1914 నాటికి పెరిగి 
కవిత్యతత్య విచారంగా వెలువడింది. సాహీత్య విమర్శలో ఆయన ఒక నూతన 
[వస్థానాన్ని నెలకొల్పినారనీ, ఆయన కవిత్వతత్వ విచారము ఒక ల 
విమర్శోపనిష త్త తనీ, ఆయన కావ్యాత్మను దర్శించిన (దష్ట ఆస్‌ వలువురు పలు 
విధాల రెడ్డిగారిని స్తుతించినారు. వేరొక వంక ఆయన చెప్పిన విషయాలలో 
{కొత్తది ఏవీకేవనీ, చాలావరకు అంతకు పూర్వం వీరేకలింగం. వింజమూరి 
రంగాచార్యులు, వెన్నేటి రామచం[దరావు {[పభ్యతులు చెప్పినవే అని పలువురు 
-అభి[పాయవడినారు. 


రామలింగా రెడ్డిగారు ఆంధ సె సాహీత్యం బాగా చదువుకున్నారు. కవి 
[తయం మీదా, వేమన్న మీదా ఆయనకు అపారమైన గౌరవం ఉన్నది. పాళ్చాత్య 
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తన్న ల్జంగా చదుపుకున్నారు. ఇంగ్లాండులో ఉండి 

ఇ అఆభ్యసించినారు. పాళ్చాత్యుల సంస్కృతి, సాహిత్యం ఆయనక 
చ్చినది. ఆ ఆందువల్ల కాడతీయ — మీదా, సంస్కృతి మీద 
ఆయనకు చిన్న చూ పు ఏర్పడినది. ఆయన తెలుగు సాహాతం విమర్శలో అవ 
జశంలో ఈ లక్షణాలు కనబడతవి. పారతం[త్యంవల్ర జా 
నిర్విర్యమైపోయినదనే  ఆఐదువల్ల తెలుగు సాహిత్యంలో స్వతంత కావ్య 
గారి ఆభి|పాయం. రాయలయుగం తరువాత 
కొకటి నకళ్ళుగా ఉన్నవసి, ఆలంకారశకా స్త్ర, 
దాసం ఎప కరన వాటిల్లో కధకంమే వర్ణనలు మితిమీ3 పోయినవనీ,. 
ఇతర రనములు లేనందువల్లను, శవ యమక దీర 
సమాసాల వల్లను [పబంధాలన్నీ జు మ పాండిత్య [వదర్శ హు లయినపనీ రెడ్డి 
గారి క్‌ క 
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వురాణాలలో కథలను తీసికొని, ఆలంకారశాస్తాలు విధించిన అష్టాదశ 
వర్ణనలను బలఅపంత౦గా చొప్పించినందువల్ల తెలుంగు [ప్రబంధాలు శవ 
[ప్రాయంగా ఉన్నవని రెడ్డిగారు నిరసించినారు. ఆయితే ఇవన్నీ ఆయనకు 
పూర్ణం విమర్శకులు ఆన్న మాటలే. కవికి న్వతంతభావనాశ క్తి ఉండాలనీ, 
అపూర్వ కథా కల్పన. ఐక్యము కావ్యానికి ముఖ్యమని రెడ్డిగారు నొక్కి చెప్పె 
నారు. అలంకారాలు, వర్ణనలు, రీతి మొదలైనవి కావ్య సౌందర్యానికి దీ వ 
కలిగించేవిగా మా|తమే ఉండాలి అన్నారు. కావ్యంలోని ఐక్యం అంటే ఏమిటో 
ఆయన ఇలా ఆన్నారు 


“కశాంగములు ఏకభావముం దాల్చి యొక శరీరముగా నేర్పడియన్న 
కళకు [పాళ న్యము” “ఉన్న భాగములను దీసివేయ వచ్చునా? (కొత్తవి 
ఏవైన చేర్చవచ్చునా ? అని విమర్శించుట ఐక్యమను అక్షణమును పరీక్షించు 
పద్ధతి 3 “వర్ణనముల కన్న కావ్యమునందలి అంగాంగములకు గల కలయిక 
ముఖ్యము," “రనభంగమా కాదా యనుటయే శిల్ప విమర్శనము యొక. 
పరీక్ష.” 


క్‌ు 


మె వాక్యములలో రెడ్డిగారు వస్వైక్యము (వధానంగా చెప్పినారు. ఈ 
మాట ఆనందవర్ధనాదులై న [పాచీన సాహిత్య దార్శనికులు చెప్పినదే. రెడ్డా 
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గారు తననాటి విమర్శ కులకు ఈ విషయము గుర్తుచెసినారు. కాని క థాకల్పు 
నయే కావ్య సర్వస్వమని వూర్వు రకర భావించలేదు. ఆపూర్య మై 


బద్దములుగా నిబంధించినందువల్ర పాఠకునకు కశాపర్యవసానమెమగునో తెలిసి 
కొనవలెనన్న ఉత్కంఠయే బలిష్టంగా ఉఊంటుందిగాని రసంమిద దు వ్షేనిలువదు. 
రనపోషణకు కథ నిమిత మా; క అని [పాచీన భారతీయ కావ్యవేతల అభి 
[1పాయము. కథా నిర్మాణానికి, పాత పోషణకు పాశ్చాత్వు లిచ్చి నంత 
1పాధాన్యం మనవారు ఇయ్యలేదు. కథ లేకపోవటం కావ్యతాం పకి భంగం 
అయితే కాళిదాను మేఘనందేశం కాప్యమేకాదు. కథలో ఐక్యం లేకపోతే 
కావ్యర సానికి భంగం కలిగితే రమువంశంలో రనభంగం ఆయినక్రు వెద్ద 
కథను నృష్టించినాడా లేదా అన్నదానికంటే ఉన్నకథను రసాభివ్య 


తీర్చినాడా "లేదా అన్నది ముఖ్యం. 


డస 


ఇతివృత్రము కావ్యానికి శదిరమని పూర్వుల ఆభి]పాయం. ఆ శరీరాన్ని 
విచ్నితంగా నిర్మించినంత మాతాన కవి కృతార్థుడు కాగలడా? శరీర నిర్మా 
ణంలో ఐక్యం సాధించడం అన్నదే కవిత్వం అవుతుందా? పాశ్చాత్యుల 
దృష్టిలో అవుతుంది. పాశ్చాత్యుల ఆభిఐ పాయంలో ఇతివృ తమె కావ్యానికి 
ఆత్మ. భారతీయుల అభి పాయంలో ఆది "రసౌభివ్య కిక లిక సాధనంమా[తమే. 
కళావూర్రోదయంలోని అవూర్వుకథా కల్పనను మిక్కిలి మెచ్చుకుంటూనే 
రెడ్డిగారు ఆ కల్పనలోని వెక్కులోపాలను ఎత్తిచూపినారు. మధురలాలసా 
వృత్తాంతము లేకున్నా మేలుగా ఉండేది అన్నారు. [గంథం చివరికి వచ్చేసరికి 
సూరన్నకు వార్థక్య లక్షణాలు గోచరించి, భావనాశ క్రి క్షీణించి, వర్ణనలు, 
శృంగారము తుచ్చ్యపబంధ ధోరణిలోనికి దిగిపోయినవి అన్నారు. 


కళావూర్షోదయంలోని ఇలి రసోచితంగా ఉన్నదని, సంభాషణలు 
నాటకీయంగా నిర్వహించ బడినవని రెడ్డిగారు మెచ్చినారు. కాని చివరిభాగంలో 
సూరన వాడిన శ్లేషలను, యమకాలను, చిత్రకవితలను రెడ్డిగారు నిరసించినారు. 


కళాపూరోదయంలో నానావిధ మనః (పవృత్తులుగల పా (తలనుసృష్టించిన 
సూరన నైపుణిని రెడ్డిగారు పశంసించినారు. విశేషించి కలభాషిణి పాతను 
ఆయన ఆఅభతానకలాా టు “ఈర కథయందలి పాాతములలో నాకు (బియ 


న! ఆలుగుతో 


తము కలకామి ణి సిక్కువమైన శృంగార భావములకు [ఐకాళకురాలు. శాస్త్ర 
= మంతగా సోకనిది. జన్మమున వారకాంత. గుణ 
ముం :వబంభధనాయికలగు కుల వ్రు కంటె తపు ఏకకాలంబున నిరు 
దానినిగా వర్ణి ంచుట కాధారముగా6 గవి యామెను 
గాజైసినం దపవువేదని యి బ్దీపుబ్దుక నారోవించినాడో? వరికీలింవుడు. 
ఎటును నీవె నీచ పా.తముగాడు. నురి మహోదారచరి!త. సర్వజన స్ప నవనీయ. 
మణికంధరుని సాహిత్యపటిమకు, గుణసంపదలకు మెచ్చి వానియెడ బద్భాను 
రాగయె యుండియు, జాకతిదోషమువచేతగాబోలు నలకూబరుని రూపలావణ్యాది 
స భాగంబులకు మెచ్చి, తదాలోకనంబుశం దనియకి, వాని విమానంబుతోC 
గొంత దవ్యరిగి, as యాతని" తెజంగెణుంగంగోరి...”” ఈ వాక్య 
పట్టయి స్తున్న వి. 


Et 


ములు రెడిగా ఆధిరుచి 
a 


(౫ 


థా ల్పనంలో కూడా రంభానలకూబరుల వృతాంతం అడ్డిగారికి 
కాగా నచ్చినవ. అని ఎంతో అపురూపమైన కథాసందర్భ ముసి షేకొష్పియర్‌ 
రచించిన కామెడీ ఆఫ్‌ ఎరర్చు నాటకంలోని సందర్భాన్ని పోలి ఉన్నదని" 
రెడ్డిగారు మెచ్చినా నారు. నూరన్నకు పూర్ణమే మనదేశంలోనే శ _కిభ|[దుడు 
ఆశ్చర్య చూడామణిలో ఇలాంటి నన్ని వేళం కల్పించినాడు . నూరన్నకు ఆది 
ఆజ్ఞాత మై ఉండదు. జన్మాంతర |పణయాల కల్పనకూడా నూరన కాదంబరి 
నుంచి [గహించి ఉంటాడు కథాసరిత్సాగరంతో చ్మితవిచిిత _పవృత్తుల వ్యక్తు 
లున్నారు. సూరన్న వాసిని ఎజగనివాడు కాడు. తన కావ్యాన్ని అత్యపూర్వు 
కథా సంవిధాన మహన్‌యం చేయాలని ఉద్దేశించి సూరన [ప్రాచీన కావ్యాలలోని 
వింతలను సంగహించి తన కావ్యంలో సం భానించినాడు. 


0K 


సూరన్న చ్నితించిన శృంగార విలషణతను రెడ్డిగారు విశ్లేషించి చూపి 
నారు. నుగా|తీ శాలీనుల కథయండలి మానసిక శృంగారము (శష్టమయినది 
సరస్వతీ చతుర్ముఖుల విలాసఘట్టము వంటిది. తెలుగు సాహిత్యంలో మత్‌ 
యెక్క_డను లేదు. శల్యానురుని (పేమ ఆమాయికము, నిష్కళంకము. ఈ 
విధంగా స్వతంతములు నవీనములు ఆయిన కల్పనలకు నెలవైన కళాపూరో 
చయము నూరన _గంథాలలో తలమానికము లాంటిదని రెడ్డిగారు నిర్ణయించి 
చారు (పభావతీ (పద్యుమ్నుంలో ఇలాంటి కల్పనలు లేనందున దానిని రెడ్డి 


నానా. 


ఆధి. పాయంతో 


యం 
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కితో చూచినాడదు. 


చు 


క్రియ లేదు. 
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డు 


హాత్యాలను ఆయన ఆ 
కునాారు. లోకా 
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రా 


లుగు సాహితంంలళో ఆయన చే 


=a 
హస్తులు అన్‌పించుకున్నారు. 
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శ్రాసాలను తుణంగా చదు 


ణ్న 


వలలను, నాటకాలను, కథలను, నాటికలను, వ్యాసాలను లు 
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కవితంతతా 


తె 


కో 
కావ్యాలను : 


;వాళారు. ఆ 


4 


౨లో కూడా వారి విమర్శనాపాటవం [వనుట మవుతుంది 


సంన్క్ట్టూత 


26 తల గులో" 


సంస్మ్యుతంలోని ని సాహిత్య శాస్ర [గంథాలను గాఢంగా ఆధ్యయనం 

రతీయ నె సాహిత్య దర్శనాన్ని ఐ పాశ్చాత్యుల సాహిత్య డ్య స్త్‌ నమ 
న్యయం చేసుకున్నారు. నంగితం, చిితలేఖనం, శిల్పం, నాట్యంలాం కళల 
తత్వాన్ని వే ఆకళి= పు చేసుకున్నారు. ఇన్ని న. గురించిన 
సమగ పరిజ్ఞానంగ ల సత్యనారాయణగారు సాహిత్యాన్ని విమర్శించడానికి. 
నరియెన ఆడికాడి ఆంతంత మా, తపు సాహిత్య పరిజ్ఞానంతో సాహిత్యాన్ని 
విమర్శించడానికి పూనుకున్న వారి విమర్శలు అసమ గంగా, ఉపరితల స్పర్శ 
మాతంగా ఉండక తవ్పద్దు 


‘“‘“The iudgement of literature is the long-delayed 
reward of much endeavour.” అని Longinus చెప్పినమాట పర 
మార్భము. -చిశ్యనాథవారు సాహిత్య సృషిలో , సాహిత్యాధ్యయనంలో చేసిన 
కృషిభలమే ఆయన సాహిత్య విమర్శ. మార్గాలలో ఆయనమార్గం నరోత _ష్ష 


చు 

మైనది, 

విశ్వానాథవారికి _ప్రాచీనతపై ఎంత ఖభక్తియో నవీనతపై అంత 
అనుర కి. సం[పదాయం ఆంది ఎంత అభిమానమో [ప్రయోగం ఇందే ఎంత 
అభిమానమో (పయోగం అంటే అంత అభిలాష. సాహిత్య విషయంలో ఆయ 
నది దేశకాలావధులను దాటిన విశాల దృష్టి. సాహిత్య సమీక్ష విషయంలో 
ఆయన ఆలభి|పాయాలు గమనింవదగినవి ;= 

“శిల్పము కథాగతమె యుండును. కథను రచించుటలో కథయొక 
హౌర్యావర్యములు విచారించి, కథయొక్క. ఆయువువట్టులు తెలునుకొని అడి 
సువ్య క్ర మగుటకు కొన్ని మెలకువలువయోగించుట శిల్పమని చెప్పవచ్చును”. 

“కావ్యము వెదకి చూచిన [పత్యక్షరము, పతిశబ్దము, [వతివాక్యము,. 
[వతి అలంకారము కావ్యర సోన్ముఖముగా పరుగాత్తుటకన్న మించిన మహి 
శిల్పము లేదు.” 

రడ కావ్యమునందు పరమమైన విషయము వకవాక్యత ” 

“మహాకవియగుటకు రసభావముల తీర్చు, కథా నిర్మాణ 'శ కి? తథా 
తచనాశ క్రి, లోకోత్తర స్థితియందుండ వలెను. 


సాహిత్య విమర్శ వ 


4 వ క 
లిక దృష్టితో చూచిన ఒక కవి యాధెక్యము తరియును రక 
- ఇ 


విషయములను సంయాజన పరచు కొనవలయును. తాను వలదవినడియ ర 


ర్ట 
న్‌ 
fA 


విశ్వనాథవారి విమర్శన పద్ధతిలో శాస్త్రమున కెంత స్థానమున్న దో, 
ఆనుభూతికి ఆంత స్థానమున్నది. కనుకనే ఆయన వినుర్శలు నహృదయతా 
సహకృతవుం కవి హృదయాన్ని ఆవిష్కరెన్తూ స్యయంగా సాహిత్య వద 
విని అందుకొంటున్న వి. మహాకపియు మహాకావ్యావ్ని విమర్శించడానికి అది. 
కారి అని ఆయన విమర్శలు నిరూవిస్తున్న ఏ 

ఉపన్యాసాలలో, వా్ఞాసాలలో గంథాలలో, వీవికలలో విశ్వనాథవారి 
విమగ్య బహుముఖంగా వ్యావ్లి చెందినది [గ్రంథ రూపంలో వెలువడిన విమరా- 


లలో నాలుగు |పధానంగా ఉన్నవి -_- నన్నయగారి ప్రసన్న కథా కలితార్గ 
యుక్తి, అల్లసాని వాసి ఆల్రిక జిగివిగి, ఒకడు నాచన సోమన్న, శాకుంతలము 
యొక్క అభి జ్ఞానత. 


పనన్నకథా కలితార్థయు క్రి తన కావ్యంలోని |[పధాన లక్షణమని. 
నన్నయ చెర్కొ_న్నాడు. ఆ లక్షణాన్ని విశ్వనాథవారు వివరించి, నన్నయ 
రచించిన భారత భాగంలోని వివిధ కథలతో అన్వయించి చూపినారు. వ్యాస 
భారతంలో ఆనేక కథలున్నవి. (వతికథకు ఒక పరమార్థం ఉన్నది. నన్నయ 
ఆ కథలను తెలుగులో రచించేటప్పుడు ఆ పరమార్థం వసన్నం అయే 
లాగా చేసినాడు. కధ [వసన్నంగా సాగుతూ ఉంచే దాని వెంట దాని వర 
మార్తము తేటపడుతూ ఉంఓ ంది. ఇది కథాకథనంలో విలక్షణమైన శిల్పము. 
వాషఐంలో విభన్న శద్దాల ఆర్థాబు సుష్టుగా ఆవగతం అయినప్పుడు ఆఖండ మైన. 
వా రము పసన్న మైనట్లు కథాగత మైన వివిధాంశాలు చక్కగా అవగతంఅయి. 
సక్‌ స్నా కథ యొక్క ఆఖండార్థ.. [పసన్న మవుతుంది. భారతంలోని కథల. 
ఆ' సుపట్టులను పట్టుకొని వాని అభివ్య క్రికి కథలోని ఇతరాలకాలు ఎలా సహక 
రిః వో, ఆ కథలు ఆలా: జరగడానికి మూలభూతమైన పాతు వేమటో విశ్వూ' 
నా; -గు నిహూపించినారు న య కథన శిల్పమును గురించి యిట్టి పదిశీలను 


చలల నమ ఆటు వ ~ మి ద 4 ౨ జగ << న ఇద 
యింతకు పూర్ణా ఎవ్వకూ చెంపరెడు. ఆవూర్యము, ఆశ్చర్యాకరము అయిన 
ఇ} 
ra ఎ ఇడ అక రాం a శరా జాం వష లం అద ర్న 
త్‌ కథ కశిల్చ ఎ బుక ఇ నాధి ఇద్ర (ప్రతిభ నుమ కు వరః 


మ్‌ 
రాసి ఎలవొలి+?న దని చెప్పవచ్చును. నన్నయగారి రచన రన;వధానమెన 
fi; 0% జీ క్త రు పా ఇ 
దని, నర్శ్జాకాజాఃంగాలను ఆయన రసావముఖంగా అనుసంధిసారని విశ్వానాథ 
a3 న! 
మాకు సిగూవించినారు నన్నయల్‌ కజతను, అనంతముఖమైన ర చనాళ౪ళల్చా 9 
జ్‌ 

కా వశ తు (| జ రొ 
చంప మర్మజ్ఞతను, నానారుచెకాళర్ట సూ క్తినిధిత్యాన్ని, తెలుగు నుడికారాన్ని 
విశ్వనాథవారు అపూర్వ మైన వకిలో నికూపించి తమ కావ్యమర్శ జతను 

Cre) ల ల్లా షు 

(వదర్శించినారు. నన్నయ భారతాన్ని అధ్యయనల చేయటానికి అవూకంమైన 
వంధాను : పతిక్షించినారు 


<2 


ఆలసానివాని ఆలీక జిగిబిగి అని | పసిదంగా ఉన చాటు పవ పాదానికి 
య a) న థు యా 


'విశ్వనాథవారు నవీనమైన వ్యాఖ్యానం చేసినారు. ఈ మాట అల్లసాని పెద్ద 
పదశ్రరచనకు సంబంఛించినదనే ఆఅభి|పాయం సామాన్యంగా ఉన్నది కాని ఈ 


అల్లిక జిగిబిగి పెద్దన [వపబంధ నిర్మాణానికి మొత్తంగా వరిస్తుందని విశ 
నాథవారు నిరూవించినారు. మను చరిితలో వస్వైక్యం లేదనే విమర్శ |వచు 
రంగా ఉన్నది మనుచరి[తలో మూడు తరాల కథ ఉన్నది. ఈ కథలోని 
శుకే్టం ఏమిటో విశ్వనాథవారు నిరూపించినారు మనుచరిత అసలు పేరు 
సాఠర్వోచిష మనునంభవము. స్వారోచిమడు అనే మనువు నంభవించడానికి 
మూడుతరాల కథ ఎలా అవసరమో విశ్వనాథవారు నిరూవించినారు. మాన 
వుల వర్తనను తీర్చి దెద్దనలనినవాడు మనువు. ఆట్టి మనువు జీవ నంపవుటి 
యందు. ఏయే మహాగుణములు ఉండవలెనో, ఆ మహాగుణాలు సమకూర్చు 
జానికి కావలసిన సామ[గి యేదో ఆది ఆంతా పెద్దన తన కావ్యంలో నమ 
కూర్చినాడు. డివుత్వ మానవత్వ లక్షణమల నమ్మేళనంవల్ల అవతరించిన 
స్వారోచిష మనువు మానవలోక పాలనకు యోగ్యత సంతరించుకొనగళ౭డు 
అనే కావ్య వరమారానికి ఆభిముఖంగా వెద్దన కథను చక్కగా అల్లిన ల్పాన్న్ని 
వుశరనాథవారు | పతిభాన్యితంగా | వదర్శించినారు. 


* 


ఇ బున 
ఉం మె టం 


చు విమ 


ర 


గ ఫి ఈ 3 vt 0% | 4 Ww 
( నీ 
చి 


4 ¥ ల (a / / ౮ 
| fe wn . జ మ a v4 9 . 
ల్సి ప్న a || a గ్‌ గ i /) ఛే 
న x / 
స... 
9 సీ గ ఇం h a w 
Coda టి he gn 
ల్‌ శా 
1 ge శం 
Wn lg 0 
OO nm 7 4, 0 9 x కా 
Wy 9 /] లం J 4} గ} 1] are fh 
eo} జి vi 9 J a న్‌. 1 () fri 0 qf3 
\ 9 ¥3 9 2 Ya) by f \ 
) ౧ క్‌ th a ల్‌ ౧ ఫం 
FERED 
A భి * 


స als) స్‌ >» 4) 
ha /. V3 ee of ya weap 
h శ (15 h ve గ 


x గి ఖ్‌ 600 ర | 
తినీ ని | 
న్‌ Pa 7g le hf 
నో 0 (గ 2 rs ui /] ॥ 9 ళీ కో 
a mf va Sg 

| (౧౨|| ల్హై hp ft 
gd TR 
ret విం కవిత టి? 
యం be a క్త ల 


శ గ్ర 0 4) ) 
2 ga Bag ye 0 


స re / YJ (a స ఏ «3 వం 

క 73 | CRE 3 0 ఎ ళ్‌ [౪ 
Ce a ర Fg 2 ఖు yn 

-ధ్రి ౮] yp 0 గి 2 3 fp 

fA] : : = nr yp 0 

0 ర్‌] శ) హా 0 a [id : 
WON Bcc 4 
63 a) (nm J) "గ్ర (| 2 Ye 
(U 


p r ss ( క J 
అ le టి 


nd sw sr h సలి re 


i న్‌ 1) 1 wea సిటి ఓ 
తేదీ దిశ DH సీ ml 


వ్‌ | 
ఈక 


అనుం 


ఏ 
రులను. 


రమాదివం 


Ca] 


అలో ఊన్న 


లా 


న్‌ా. 


దితా 
ంతాలనస్నీ 


థి 
వుయుక 


ta 


వ 


ంశంలో వరన్శ్శ“ం 
Pa 
కు 
ర్స 
pa) 


ల 


న 


పీ 


యో 


% 


0. 


se 
వపౌం[డక వానుదేవుని, 


మొదల 


న్న 


©) 
చడం దాం్రరా ఖండ... 


కటలా. 
జ 


లోక సితి కార 


ళు 


క 
వ 


ఐషు 


సొక్ష్ష ౭, 


ల్‌ 
చా 


వ 
లు 


ంవిధాన చ;కవ 
త్వం ఆయన కర్తవ్యాలు. వై కథలలో నాచన సోమన 


న 
రక 
డొంచినారు. ఊతర 
Yad 
డో 
గ్గ హం 
జ 


వు విశ్వాంతరాళంలోని సర్వగోళాల మీద ఆధిపత్యం కలవాడు. 


లోకంలోని జనన మరణాలు ఆయన ఆధీనంలో ఉంటవి. 
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రామయ్యగారి “కవిత్రయ కవితా విమర్శనము పేర్కొానదగినవి. ఆంధ సార 
న్వత పరిషత్తు వారు వకటించిన “ఆంధ మహాభారతోవన్యాసములు” వలు 
వుకు విద్వాంసులు భారతమందలి ఆయా వర్యముల రచనను సమీక్షించిన 
వ్యాన ములతో కూర్చబడిన [గంథము. 


నన్నెచోడుని కవితపై వెలసిన తొలివిమర్శ [గంథము [శీపాధ లక్ష్మీ 
పతి శాస్త్రిగారి “నన్నెచోడదేవ కుమార సంభవ విమర్శనము”. ఆంధ[వదేశ్‌ 
సాహత్య అకాడమీవాము నిర్వహించిన పోటీలో పాల్గొన్న వేదం 
వెంకటరాయ శాన, అమరేశం రాజేశ్వర శర్మ రచింవిన “నన్నెచోడుని 
కవిత్వం” ఆనే _గంఛాలు, తిమ్మా వజ్జ ల కోదండ రామయ్యగారి “కవిరాజ 
శిఖామణి” నన్నెచోడుని |వతిభను చక్కగా [పదర్శింవినవి. “కుమార సంభవ 
తత్వము అనే పేరుతో వేదాల తిరువెంగాళాచార్యులవారు [ప్రకటించిన 
గంథం నన్నెచోడని కవితా శిల్పాన్ని సరం్పధా నిరసించినది, 


తిక్కన శిష్యుడైన కేతనను గురించి డాక్టర్‌ మారి శివకుమార్‌ 'కేతని 
అనే సిద్ధాంత గంథంలో సమ్మగ పరిశీలన చేసినారు. మారనవమై డాక్టర్‌ జి. 
వి. సుబహ్మణ్యంగారు కావించిన సునిశిత పరిశోధన ఫలితాలు ”|పథమాం[ధ 
మహాపురాణము” అనే [(గంథంగా (వకటింపబడినవి. ఈ [గంథంలో డా! 


నాచన సోమనాథుని, ఎక్టా; చెగ్గడను తులనాత్మకంగా పరిశీలించిన తొలి 
“సోముడు”. ఈ విషయంలో నమ[గము, 
వారు డాక్టర్‌ వె, యశోదా రెడ్డిగారు. మాది 
[గంధము వే వరిశోధనా (పాగల్భాానికి 

నంగా ఉన్నది. సమకాలికులై న ఇరువురు మహాకవులు రచించిన సమాన 


స 


నిదర్శ క 
వస్తుకములై న గంథాలను were కూలంకషంగా పరిశీలించిన విమర్శ 


శ్రీనాథకవి సార్యభౌముని గూర్చి వెలువడిన విమర్శ సాహిత్యము కొంత 
ఉన్నది. గడియారం వెంకట శేషశాన్రగారి “శీనాథుని కవితా 
నూజ్యము pe ens విశ్వవిద్యాలయ విద్యార్థులు సమకూర్చిన 


పా 
పాటి [శీరామమూ ర్తిగారి “శ్రీనాథుడు” అనే సిద్ధాంత [గంథం (ప్రత్యేకంగా 
వేర్కానదగినది. 


పోతన్న వై వెలసిన విమర్శ [గంథాలలో ప ఆంధ సార 

స్వత పరిషత్తువారు విద్వాంసులచే వాయించి (వచురించివ “ఆం|ధ మహా 
భాగవతోవన్యాసములు”, తుమ్మ లపల్లి రామలింగేశ్యరరావుగారి “పోతన్న గారి 
సహజ పాండిత్యము", ఖండవలి సూర్యనారాయణకాన్రిగారి “పోతన మవి 
భాగవత రచనే, డాక్టర్‌ శ్రహాజకాటు కులవతిగాది* ఆంధ భాగవతవిమర్శ, 
పోతన్న పె తప * విమర్శలలో అతు త్తమమైనది, సమ్మగ సుందర 
మైనది డాక్షర్‌ ధూళిపాళ శ్రీరామమూ ర్రిగారి “శ్రీమదాంధ మహాభాగవతాను 
శీలనము” అనే సిద్ధాంత [గగంథము. పోతన క. కథన శిల్పము, భావుకత, 
వర్ణనానై హజ్‌, ఆ ఆ ఈ తీర్పు, రస పా! త పోషణ హృవయంగమాగా 
ఈ | గంథంలో వివరించబడినవి. సహజ పాండి Ps పోతనగారి పౌఢ 


నవా హాత్య విమర్శ వెర్‌ 


కవితా శిల్పస్వరూపాన్ని తెలుగు వారికి తొలిసారిగా పదర్శించిన ఊత్తమ 
విమర్శ (గంథమిది. 


అల్లసాని పెద్దనను గూర్చిన విమర్శలలో జనమంచి శేషాాది శర్మ 
గారి 'మనుచరిిత పృాదయావిష్క_ర ణము", డాక్టర్‌ పల్లా దుర్గయ్య గారి 
“చతుర వచోనిధి” పేర్కొ_నదగినవి. మనుచర్శితలోని దృశ్యకావ్య పద్దతిని, 
కావ్య సందేశాన్ని, చతుర వచోనిధిత్వాన్ని డాక్టర్‌ దుర్గయ్యగారు పరమ 
భావుకతతో నిరూపించెనారు. 


నండి తిమ్మనవె వెలువడిన 'హపారిజాతావవహారణ వరా 


విమర్శ |గంథము. ఇందులో డాక్టర్‌ యకశోదారెడ్డిగారు తిమ్మన కవిత్వ పాం 
డిత్యాలను నిశితంగా వరిక్లీకించినారు. కన్న డంలోని రుదభట్టు జగనాథ విజ 
యమును తిమ్మన ఆనునరించలేదని, ఇరువురు కప్పలు హరివంకాన్ని అనున 


రించారని శ్రీమతి రెడ్డిగారు సిరూవెంచినారు. 


ఆముక్తమాల్యదపై వెలసిన [గంథాలలో వెల్ళిండ [(పథాకరామాత్యుల' 
“పర్యాలోకనము', డాక్టర్‌ తుమ్మ పూడి కోటీశ్వర రావుగారి “ఆము క్ర మాల్యదా 
సౌందర్యము” పెర్కొానదగినవి. డాక్టర్‌ కోటీశ్యరరావుగారి [గంథంలో రసము, 
తకథాకథనము, నిర్మాణము, మార్మికత, బుతువర్ణనలు,మత విషయము మున్నగు 
ఆంశములు [(పతిభాన్వితంగా విపులంగా విమర్శింపబడినవి, 


రామరాజ -భూషణుని పై వలువురు వండితులు రచించిన వ్యాసములు 
“భూషణ కిరణావళి” అనే పేరున పకటించబడివి. “వసుచర్మిత సాహితీ సౌర 
భము' అనే పుట్టపర్తి నారాయణా చార్యులవారి ఉపన్యాస సంకలనంలో రామ 
రాజ భూషబుని ఉక్రి చమత్కారము, పద [పయోగనై వుణి, వద్య రచనా 
శిల్పం, క థాకల్పన,' సంగీతాది విద్యా రహ స్యజ్ఞత వివరింపబడినవి. 


రాయల యుగంలో వర్ధిల్రిన అష్టదిగజములనబడే కవులను గూర్చిన 
1గంథాలలో ఉస్మానియా విశ్వవిదా్యాలయాం[ధ శాఖ పతాన [(పకటించబడిన 
“ఆష్టదిగ్గజములు”, విన్నకోట మాధనరావుగారి “కావ్యరీతులు”, శిష్టా లశ్మీ కాంత 
శాస్త్రిగారి “విజయ నగరాం[ధకవులు', వంగల శ్ర రామావధానిగాడి “వపబంధ 
భావ [పకాశిక' పేర్కానదగినవి. ఈ సందర్భంలోనే (వత్యేకంగా “చెప్పుకో 


ల్‌ ఠా త్త 
మే ఓ డాక్టర్‌ పల్హా దుర్గయ్యగా5 “ పబింధథ వాజుయ వికాసము, పుట్టపర్తి 
నారాయణాదారు:లడాది “ వబండ నాయికలు” కేశ వపంతుల నరసింహశాస్త్రిగారి 
కల జి 
“ వజంధ పాతలయి. 
షు | 
యంవభారతివారు విదా గంనులచే [వాయించి [ప్రకటించిన “'కావ్యలవారి” 
: సడిభాలహరి”, కూడా ఇకాడ కమ వష నదగినమ్మ్‌ 
వేమనను గురించి వెలువడిన | గంశాలలో ముఖ్యంగా చెప్పుకోదగ్గవి 
నూ 
వంగూరి నుద్యారావుగాత వేమన, రాళ్ళవలి అనంత కృషళర్మగారి “వమన 
షి జా దా ర్యా en 
చది, త”. 


ణజానవచద అ గురించి [| పచురింపబడిన [గంథాలలో టేకుమళ్ళ 
ఆచ్యుతరావు”౧ రి “ఆం;ధపదములు-పాటలు”, తెలుగు భాషాసమితి బహుమతి 
పొందిన వావి ఆదిశేమపుగారి “జానవద గేయవాజ్యుయ పరిచయము", నేదు 


నూరి గంగాధరంగారి ము వాఖ్మ యవ్యాసావళి' i డాక్టర్‌ మలరామ 
రాజుగారి “తెలుగు జూనపదగేయ సాహిత్యము” అనే సిద్ధాంత [గ్రంథము 
ముఖ్యమైనవి. 


యక్షగానములపై డాక్షర్‌ యన్‌. వి. జోగారావుగారి “యక్షగాన 
వాజ్యయచరి[తో, ద్వివద వాజ్మయంమీద డాక్టర్‌ జి. నాగయ్యగారి “ద్విపద 
వాజ్ము యము” ఆనే సిద్ధాంత [గంథాలు వెలువడినవి. వచన వాజ్మయం మీద 
డాక్టర్‌ యమ్‌. కులశేఖరరావుగారి “ఆం ధవచన వాజ్మ యము- ఉత్పత్తి వికా 
సములు” అనే సిద్ధాంత (గంధము. ఉదాహరణ కావ్యాలమీద నిడదవోలు 
వెంకటరావుగారి “ఉదాహరణ వాజ్మయముో వెలువడినవి. 


వివిధ రనములను గుదించికూడ పత్యేకగంథములు పక టిలపబడినవి. 
ముట్నూరి నంగమేశళంగారి “తెలుగుహోస్య ము”, మాణి కష్టం వేదవల్తి 
తాయారమ్మ గారి “తెలుగు సాహిత్యములో హోాన్యర సము,” మునిమాణిక్యం 
నరసింహరావుగారి “మన హాస్యము” ఆనే (గంథాలు హాస్యరస న్యురూవభేదా 
ఇను చక్కగా విశ్లేషించి, తెలుగు సావాత్యానికి అన్వయించి దూవీనవి డాక్టర్‌ 


నాహిత్యు విమర్శ d 7 


జి. వి. సు్ముబహ్మణ్యంగారి ““పీతరసము” అనే (గంథం సాహిత్యఆకాడ మీ 
బహుమతి పొందినది. విరరన స్వరూపాన్ని స తద్భెధాలను విపులంగా చర్చించి, 
ఆద్యథధ సాహిత్యంలో వ్‌విథ కావ్య[ప్మ కియలలో వీఠరన భేదాలను 


డాకర్‌ సుఃఐఖహ ప్‌ 
wo] జ 


అస్గంగారు నిపుణంగా నిరూవించినారు. 


త్ర 


మ 
జ్‌ త నా జ అకు చా ధూ 
జార కాలు జవ మన సత్యంశాణనాోల ఆధారంతొ నిఠరయించి, 

సీ ఈ న సి >] 

ఆం ద మదో భారతంలో వివధ చాందడదములు ఎలా కనురన భావాముకూలంగా 

బ్లు సె అతో 

న ని దాన్‌ aw ఆటం ధు ని లా ర 

నిర్మా ంపబడీ నవ గగ కర చ్చ SPE చె హలం చి నాదు 

హా శ్‌ 


న్ని సమీకిస్తూ డాక్టర్‌ పస్‌ పి; 
రామారావుగారు |పచురించిన “తెలుగులో సాహిత్య విమర్శి ఆనే పిద్దాంత 
1ంథంకూడా [వకటిత మైనది. తెలుగు సాహిత్యం ఆరంభమైన నాటినుండి 
నేటివరకు విమర్శ ఎలా అవతరించి వికసించి, విస్తరించిందో ఈ [గంథంతలో 
విపులంగా చర్చించ బడినది, 


సాహిత్యలష్షణాలను వివరిన్తూ పెక్కులక్షణ (గంధాలుకూడా వెలువడి 
నవి. నంన్మృతాలంకార [గంథాల అనువాదాలు పెక్కు. |పకటింపబడినవి. 
బాటిలో చెలమచెర్ల రంగాచార్యులవారి “వతావరు[ద యళశోభూవషణము', వేదాల 
'తిరువెంగళాచార్యులవారి “కావ్యాలంకారనూ తవృత్తి”, “ధ్వన్యాలోకము*; 
జమ్మలమడక మాధవరామశర్మగారి “రన గంగాధరము”, “ధ్వన్యాలోకము, 
“నాట్యవేదము”; ధరణికోట వెంకట సుబ్బయ్యగారి “రసగంగాధరము_ శేట్ట 
లూర్‌ వేంకట రాఘవ ఆయ్యంగారి “కావ్యాత్మ ”, డాక్టర్‌. వే. యస్‌. ఆర్‌. 
అప్పారాప్పగారి “నాట్యళాన్రము ముఖ్యంగా వేర్కానదగినవి. “నరసభూపాలీ 
యమునకు నన్నిధానం నూర్యనారాయణశా న్ర్రిగారి వ్యాఖ్యానము విద్యార్థులకు 
మిక్కిలి ఉపయోగకరము. స్యతంతంగా రచించబడిన లక్షణ [గంథాలలో 
జొన్నలగడ్డ నత్యనారాయణ మూ ర్రిగారి “సాహిత్య త త్త్యవిమర్శనము”, విన్న 
కోట మాధవరాపుగాది “కావ్యశిల్వము్‌, విశ్వనాథ సత్యనారాయణగారి “కావ్యా 
నంధము”, ఆచార్య పింగళి లకీ కాంతంగారి “సాహిత్య శిల్ప నమిక్ష". 
ఆచార్య కె. వి. ఆర్‌... నరనింహంగారి “సాహిత్యదర్శనము చేర్కొ.నదగినవి. 


తరి ఉఆగులో 


వాాససంపుకిములుగా చలువడిన విమర్శ యెంతో కలదు. నడకుడుటణి 
వీరరాజు గారి *విమర- తరంగిణి", ఇం[దగంటి హను చా త్ర్రగారి " క్యాసూ వళి”. 
జన 


నంగారి “లక్షీ రంజన వ్యాసావళీ', ముట్నూరి 


ల్సి cy సల్మ 
ప ల ఓ 9 
కృషారాపుగారి “నమీక్ష, శిషా రామకష్రశాశ్రిగారి “విమర్శ వ్యాసములు 
జీరా లు 6,౯ యో యో 
ఆచార ౨ వింగకిలక్న కాంతంగారి “గౌతమ వా్యాసములు”, పెల్రలమళజ్ఞి వానుమంత 
అ ఖ్‌ 


రావుగారి *“నాహిత్య సమాతోచనముి, దేవులపల్లి రామానుజరావుగారి నవని. 
తము", 'వాాసమంజుషి, రాళ్ళపల్లి ఆనంత కృష్ణళర్మ గారి “సారన్వతాలోకము”, 
బూర్గుల రామకృష్ణరావుగారి “సారస్వత వ్యావ ముకావళి” డాక్టర్‌ యస్‌. వి.. 
జేగారాషగార “స పతంతువు, భూపతి లక్ష్మీనారాయణరావుగారి “కావ్య 
దర్శనము”, డాక్టర్‌ 'కేతవరవు రామకోటి శాగ్ర్రిగారి “నైమిశము, కాటూరి. 
వేంక కుశ్వారరాపుగారి “సాహిత్యదర్శ నము, గుంటూరది శేషం్యద శర్మగారి 
“సాహిత్యకౌముది”, డాక్టర్‌ జి. వి. నుుబహ్మ ణ్యంగారి “సారన్వత సౌరభము", 
“నవ్యాలోకము', కాశారి హనుమంతరావుగారి *సాహితీజగతి*', “వాజ్మయ 
సమాలోఛనము”, [కొత్త నత్యనారాయణ చౌదరిగారి “సాహితి”, డాక్టర్‌ జి.వి. 
కృష్ణారావుగాక “ఉదబిందువులు”, తిరుమల రామచందగారి “సాహితీ సుగతుని 
స్వగతం", యువభారతివారు [పచురించిన “మహతి”, “రచనని, “వికాసలహరి”,. 
కళా నవంతివారి “సాపాతీ మంజూష” మొదలయినవి పేర్కొన దగినవి. 


వ 


ఇంతవరకు పెర్కొ_నబడిన విమర్శ సాహిత్యం ఆంతా ముఖ్యంగా” 
[పాచీన కావ్యాలకు నంబంధించినది. ఆధునిక సాహిత్యాన్ని గురించిన విమర్శ 
కూడా తగుమ్మాతంగా పచురించబడినది. ఎక్కుు_.వ భాగం కవిత్వానికి సంబం 
రించినడిగనే ఉన్నది. నవల, నాటకం, నాటిక, కథానికలాంటి (వకియలమీద 
విమర్శ ఉండవలసినంతగా లేదని చెప్పవచ్చును. 


ఆధునిక సాహిత్యం అంటే కందుకూరి వీరేశలింగం పంతులుగారితో" 

{పారంభమైన సాహిత్యం అన్నమాట. ఆయన నాటినుంచి సృష్షియెన సాహి 

త్యాన్ని గురించి, ఆ సాహిత్యాన్ని సృష్టించిన రచయితలను గురించి పరిశోధన. 
పంలోను, విమర్శనరూవంలోను కొంత వాజ్మయం వెలువడినది. 
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వీరేశలింగం పంతులుగారి మీద డాక్టర్‌ అక్కిరాజు రమాపతిరావుగారు 
చేసిన వరిళోధన ఫలితాలు “వీరేశలింగంపంతులు-నమ్మగ పరిశీలనొ అనే 
[గంథరూపంలో [ప్రచురించ బడినవి. పంతులుగారు రచించిన నవలలు, నాట 
వాలు, కథలు, కవులచరి[త, ,పహాననాలు, గ ద్యపద్యకావ్యాలు ఈ (గంథంలో 
రిశీలించబడినవి. పంతులుగారి పతికా నిర్వహణ, సీయచరి[త రచన, 


es 


tt 


కిన్యర చయిత గా వారికి గల స్థానం, వారిశె లి మొదలయిన అంశాలను గూడా 


రమావక రావుగారు వరామరించీనారు. 


: 


పానుగంటి లకీ నరనసింహరాకు పంతులుగారి సాహిత్యాన్ని గుదించి 
డాక్టర్‌ ముదిగొండ వీరభ్యదళా స్రగారు “పానుగంటివారి సాహిత్యసృష్టి” అనే 
వడిశోధన (గంథాన్ని |[పకటించినారు. పానుగంటివారి జీవిత విశేషాలు, జారు 
రచించిన నాటకాలలోని నన్ని వేశకల్పన, పాతచితణ, సంభాషణ రచనా 
పాగల్భ్యం, సాశ్షి ఉపన్యాసాలు, కథలు మొదలయినవి ఈ [గంథంలో మరా 
మర్శించ బడినవి, 


(శీ తిరువతి వేంకటేశ్వర కవుల సాహిత్యాన్ని గురించి శిష్షా లశ్న్మీ కాంత 
శా న్ర్రీగారు “తిరుపతి కపుల సాహిత్య నమీక్ష” అనే (గంథాన్ని [పకటించి 
నారు. ఆంధ[పదేశ సాహిత్య అకాడమీవారు విర్వాహించిన పోదిలో ఈ గంధం 
బహుమతి అందుకున్నది. తిరువతి కవుల నాటకాలు, వివిధ పద్యకావ్యాల్కు 
గద్యరచనలు, విమర్శలు ఈ గంథంలో కూలంకషంగా పరామర్శించబడినవి. 


గురజాడ అప్పారావుగారి మీద శ్రీశ్రీ రచించిన “గురజాడ” అనే 
బాస సంకలనము గురజాడ [పారంభించిన ముత్యాలనరం అనే ఛందన్సు 
పుట్టుపూరోోత్తరాలను గురించి, ఆయన వచనరచనా నై వుణిని గురించి, 
ఆయన |పగతి గీలమైన సామాజిక దృక్పథాన్ని గురించి, ఆయన వ్యావహారిక 
ఖాషావాదాన్ని, విళ్వజనీనతను గురించి శ్రీశ్రీ వివరించారు. కన్యాశుల్మ_ 
నాటకాన్ని గురించి లీతీ చెప్పిన వాక్యాలు గమసించదగ్గవి. “గిరిశం రామప్ప 
పంతులు, లుజ్ఞావధాన్డు మొదలైనవారు నవ్వు పుట్టించేటట్లు మాట్లాడే | టాజిక్‌ 
హీరోలు. వీరిది శిథిలీకృత మవుతున్న ఒకానొక క్ష 
కరాళనృత్యం.” “కన్యాకుల్య_ం వఏీభత్సరన పధానమెన విషాదాం 


40 తెలుగులో” 


Ca] 


గురజాడ వాది కవిత్వంలో “దేశభ క్రి” అనే గేయం [ప్రపంచ సాహిత్యంలోనే 


గౌవ, న 
మో 


నాన్ని పొందదగినది అని శ్రీశ్రీ అభ్మిపాయం. 


య 


|/ 


a 


దః [గంథంలో అీఠి అక్కడక్కడా కవిత్వాన్ని గురించి [ప్రకటించి 
ఆభిపాయాలుగూడా 'గమనించదగ్గవి. “పారంభం, నిర్వహణ, ఉపనంహార 
ఇవే కళాపనుు నాణ్యం తెలియజేసే నికషాలు.” 


0 


“సంవిధావము (Technique) వాక్షకరణచ్చందనసు లేకాక తదతీత 
మైన ఒక విపులవ్యవన్గ. కవి తనలో అంతర్గతమైన రసాన్ని పాఠకునిలో 
బహిర్గతము చేయగలుగుతున్న కార్యమే సంవిధానము. దేనికి ఆఘాతం కలిగితే 

కేవి 


!పతిప క్తి సంఘటిల్రినట్టు. కాపున తుట్టతువకు రితి నచాలు రససము 


“సామాజిక చార్మితిక పరిణామ గమనంలో కవియొక్క._ సాహిత్య 
స్థానం విర్ణ్జీతమపుతుంది. కవి _[పగతిశీలి, _పతిభాళాలి, ఆయితే ఈ గమనాన్ని 
తడు మరింత వేగవంతం చేసాడు.” 


(3 


“మహత్తర భావాలను మహత్తర విధంగా |ప్రతిపాదించినదే ఉత్కృష్ట 
కవిత్వం.” 


“మానవుడు మహాకవి అయినప్పుడు ఆతీం|దియ జ్ఞానంతో పని 
చేస్తాడు. అప్పుడతని వాక్కు. ఆది మధ్యాంతరహిత మవుతుంది”. 


గురజాడ అప్పారావుగారిని గురించి వెలువడిన మరొక [గంథం 
“గసరజాడ వెలుగుజాడి' కె. వి. రమణారెడ్డిగావు గురజాడను గురించి ఆయా 
పతికలలో _పకటించిన వ్యాసాలు ఈ [గంథంగా సంకలనం చేయబడినవి 
గురజాడ జీవిత విశేషాలు, సాహిత్య దృక్పథం, కవితం సిద్ధాంతాలు, లోక 
పరిశీలనం, ఆయనవైన పాళ్ళాత్యుల [ప్రభావం మొదలైన విషయాలు ఈవ్యాసా 
లలో పరామర్శించ _డెనవి. గురజాడవారి [గంథాలు నమీక&ి ంచబడినవి. 'మవో 
చయం” అనే [గంథంలో కూడ గురజాడ సాహిత్యాన్ని సాహిత్య జీవితాన్ని 
పరామర్శినూ, జాతియ పునర జీవనంలో ఆయన స్థానాన్ని నిర్ణయించే (పయ. 
త్నము చేశారు రమణా రెడ్డిగారు. 
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“మవాకవి గురజాడ” అనే (గంథంలో దేవులవల్రి [పథాకరరావుగారు. 
గురజాడ జీవిత విశేషాలను, సాహిత్య విశేషాలను సమీక్షించినారు. ఈ 
[గ్రంథాసికి కేంద [పభుత్వ విద్యాశాఖ నిర్వహించిన పోటీలో జహుమతి 
లభించినది. గురజాడ కత జయంతి నందర్భంలో “ముత్యాల సరాలు-మహాకపి 
గురజాడ” అనె చిన్న [(గంధంలో చిట్టిమల్లె శంక రయ్యగారు గగరజాడ వాది 
భాషా ఛందస్సులను గురించి వివరించినారు. 


కవికోకిల ఆని గణుతికెక్కి న దువ్వూరి రామిరెడిగారి జీవితాన్ని, 
సాహిత్యాన్నీ సమీక్షిస్తూ కె వి. రమణా రెడ్డిగారు “కవికోకిల” అనే [గంథాన్నిి 
పకటించినారు. రామి రెడ్డిగారి సాహిత్య పరిణామాన్ని, సాహిత్యంలో ఆయన 
స్తానాన్ని రమణారెడ్డిగారు సమీక్షించినారు, 


(శ్రీరంగం శ్రీనివాసరావుగారి కవిత్వంమీద జరగవలసినంత విమర్శ 
జరగ లేదని చెప్పవలని ఉంటుంది. ఆయన “మహా (పస్తానా"న్ని సమ్మగంగా 
నమీక్షెస్తూ అద్దవల్రి లామమోహనరావు గారు ప్రకటించిన [గంథం “శత్రీథీ 
కవితా [పస్థానం”. అీథ్రీ కవితా శిల్పాన్ని నిరూపించటానికి రామమోహన 
రావుగారు [పాచీనాలంకారిక నిద్ధాంతాలనే [ప్రమాణంగా స్వీకరించినారు. ఆ 
సెద్దాంతాలను బట్టియే శీశీ మహాకవి అని నిరూపించినారు. ఛండన్సు, కవితా 
భావన, కథనశ కి, ఆవెశం,. క వితాదృష్టి, ఆలంకారికత, మానవత, ఎలెజీ, 
దేశ చరితలు, స్వతం్యతమార్మ నిర్మాత అనే శీరికల్మకింద రామమోహన రావు. 
గారు శ్రీశ్రీ కవిత్వాన్ని నూక్ష్ముదృష్టిలో పరిశీలించినారు. శ్రీశ్రీ మహాకవి 
అని అకురాక్షర శిల్పి ఆని నిరూపించారు. ఏ విషయాన్ని ఎలాచెప్పినా, 
ఎందుకు చెవ్పినా మహాకవి లక్షణాలు, మహాక విత్వ లక్షణాలు ఎప్పుడూ ఒకు 
విధంగానే ఉంటవని రామమోహనరావుగారి విమర్శ రుజువు చేస్తున్నది. 


గుడిపాటి వెంకట చలంగారి సాహిత్యాన్ని గురించి గొ|రవాటి వెంకట 
సుబ్బయ్యగారు “చలంి అనే విమర్శ గంథం వెలయించారు. చలంగారి రచ 
నలోని తాత్విక విషయాలను, మనో వెజ్ఞానిక విషయాలను వెల్లడిచేన్తూ 
వెంకట సుబ్బయ్యగారు చలలగారి వ్యక్తిత్వాన్ని సమ్మగంగా చితించడాసికి 
యత్నించారు. 


గా ంపాటి వంత ఓ నసుబ్బయ్యగా రే కవిరాజు తిపురనేసి రామస్వామి 


42 ఆలుగులో 


చౌదరిగారి మీద “కవిరాజు జీవితం-సాహిత్యంి అనే [గంథం రచించారు. 
చౌదరిగారి సాహిత్యాన్ని, జీవితాన్ని సనమీశ్నిన్తూ [కొత నత్యనారాయణచొదరి 
గారు “కపిరాజు అనే గంధాన్ని, తివురనేని సుబ్బారావుగారు “కవిరాజు 
జీవితం అనే గంథాన్ని రచించాచు, 


ర్‌ 
సాహిత్యాన్ని సమీకిస్తూ (గంథాలు పచురించారు. 


రి 
[తిపురనేని గోపీచంద్‌ జీవితాన్ని, సాహిత్యాని సమీక్షిస్తూ (తివురనేని 
సుబ్బారావుగారు గోపీచంద్‌ జీవెితచరితి', దోనేపూడి రాజారాపుగారు “రచ 
యితగా గోపీచంద్‌" అనే (గంశఛాలు = చించారు. 


నవయుగ చృకవర్తి అని (పసిద్ధి వహించిన జాషువాకవి జీవితాన్ని, 
రచనలను సమీక్షిస్తూ వారి కునూర శ్రీమతి హేమలతా లవణంగారు తాము 
ఆయా వతికలలో (వాసిన వ్యాసాలను “మా నాన్నగారు” అనే పేరుతో ఒక 
సంపుటిగా !పకటించారు 


సురవరం, పతావరెడ్డిగారి జీవితాన్ని, సాహిత్య వ్యానంగాన్ని సమీక్షెస్తూ 
ఎల్లు శివారెడ్డిగారు “సురవరం |పతాపరెడ్డి జీవితము _ సాహిత్యము” అనే 
(గంథాన్నీ, ముద్దసామి రామిరెడ్డిగారు “సురవరం (వతాపరెడ్డి జీవితము -- 
రచనలు" అనే [గంథాన్నీ | పచురించారు. ఈ రెండు [గంథాలకు ఆం|[ధ| వదేశ 
సాహిత్య అకాడమీ బహుమతి లభించినది. 


గడియారం శేషశాశ్ర్రిగారి శివభారతమును గురించి “శివభారతోద 
యము”, “పరా స్త శివభారతోదయము అనే రెండు [గంథాలు ఆకావ్యంయొక్క్ల 
క ర్తృత్యాన్ని గురించిన వాద [పతివాదాల రూపంలో వెలువడినవి. సర్జెశాయి 
తిరుమలరాపుగారు “సాహిత్య తత్వము. శివభారత దర్శనము” అనే (గంథంలో 
సాహిత్య తత్వాన్ని గురించి, శివభారత రచనా వైశిష్ట్యాన్ని గురించి విపులంగా 
పరామర్శించారు. 


న" సింహదేవగ ఉమామహేశ్యర శాస్రీగారు “నవ్యాంధ వంచకావ్య 
పరిశీలనము” అనే [గంథంలో నెందరనందము, రాణావతాప సింహ చర్మెత, 
శివభారతము, ఆంధ పురాణము, బాపూజీ ఆత్మకథ ఆనే అయిదు కావ్యాలను 
సమీక్ష చేనినారు. 


సాహితి విమర్శ ఉలి 


ఘట్టి ఆంజనేయ శర్మగారు "సాహితీ అలతి అనే [గంథంలో స్కుపనిద్ర 
నవలా రచయితి హమలతగారి జీవితాన్ని, సాహీత్యాన్ని నమీక్షించినారు. 


ఆధునిక సాహిత్యంలోని వివిధ |[వ్మకియలను గురించికూడా కొంత 
విమర్శ వెలువడినది. 


భావ కవిత్వాన్ని సమూలంగా ఖండిస్తూ అక్కిరాజు ఉమాకాంతంగారు 
నేటికాలపు కవిత్వం" అనే (గంథం |వాశారు. నవ్యకవులైన రాయహోలు, 
ంగలి, కాటూరి, దేవులపల్లి, చావిరాజు, నండూరి, వేంకట పార్యతీశకవులు 


టు 


1 fe 


గ్ర 


మొడలయినవారి కావ్యాలనుండి లభ్యూలన్ను గ హించి ఉమాకాంతంగారు ఆకావ్యా 
లోని భాష, భావాలు గర్హ్యములని నిరసించినారు. తెలుగు కవిత్వం నన్నయ 
తోనే వతనం కావడం ఆరంభించినది అనే విపరీత ధోరణిలో ఉమాకాంతంగారి 
విమర్శ సాగినది. ఉమాకాంతంగారి |గంథం వారి అపారమైన పాండిత్యాన్ని 
(పకటిసున్నదే తప్ప నవ్య కవిత్య తత్వాన్ని [పదర్శించడంలేదు. కాశీభట్ల 
(బహ్మయ్యకశాన్రిగారి “సాపిాత్యకళ' అనే [గంథం కూడా నవ్యసాహిత్య దూవ 
ఇ కే వినియోగించ బడినది. అనంత వంతుల రామలింగ స్యామిగారి “శుక్పపక్షము" 
అనే పద్యరచనకూడా నవ్యక వితను వురిహసించడానికి ఉదేశించబడినదే. 


@ 


నేడు [పాచుర్యం పొందిన “వచనకవితిను గురించి ఫేవర్చు _థెంటు 
వారు ఒక సమీక్ష [భకటించారు. వచనకవితమీద పలువురు రచయితల అభి 
[పాయాలు, వచన కవితా [పక్రియ అవసరము, వచన కవితలోని వస్తు 
వైవిధ్యం, శైలి, ఆ కవితతోని ముఖ్యసమస్యలు ఇందులో చర్చించబడినని. 


“స్వాతంత్యో తర కాలాన తెలుగు కవిత” అనే [(గంథంలో శ్రీ కంఠ, 
సంపత్కుమార, అడ్దేపల్రి. కుందుర్తి, కేతవరపు, బొమ్మకంటి, వరవరరావు 
మొదలై నవారు ఆతినవ్య కవిత్వాన్ని, పరామర్శిస్తూ వ్యాసాలు [వానినారు. 
గౌరవ సంపాదకులైన డాక్టర్‌ సుపసన్న “నవకవితి _ తత్వదర్శవము అనే 
వ్యాసంలో జాతీయ భాభన, |వజాస్యామ్యము, వ్య క్తిసర్యతో ముఖవికానము, 
ఆతినవ్యకవిత [ప్రధాన తత్వాలని వివరించారు. “వీవర్స్‌- కొన్ని ననుస్యలు” 
అనే వ్యాసంలో డాక్టర్‌ మాదిరాజు రంగారావుగారు ““ఈనాజి కవిత్వంలో 
శఅభు్యుదయక వుల భౌతికవాదం, భావకవుల ఆదర్శవాదం,నసంపదాయ[పభావం-= 
వీటితీవత తగ్గి ఇవినెటి సామాజిక జీవితానుభవంలో నిగ్గతేలి వ్యక్తి జీవి 
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తంతో సమన+యం పాదుంతున్న సమయం. దీని [పతిపింబమే [ఫేవర్స్‌ "అని 
మవాస్ట్రవానించినాచా 

విప్షవక విత్వలక్షణాలను వివరినూ ;తిపురనేని మధుసూదనరావుగారు. 
న 


ap] 
జా క్‌ జ 
రచించి; వ్యాసాలు 'కదితగం__చె తనం" ఆనె వ్యాససంపుటిగా [ప్రచురింప 
a జ 


నవ్య సాహిత్యంలోని కవితాశాఖలనుగురించి సనుగంగా, విసృతంగా 


fa 
పరామర్శించిన ఉత్తమ. వినుర్శగంథము డాక్టర్‌ ని. నారాయణ రెడ్డిగారి 
టు! 


ఆధునికాంథ కవిత్య్వ్యము- సం; పదాయములు, మయోగములుో అనే సిదాంత 


© 


(గంథము. భావకుతషశాజులు, అభ్యుదయ కవితారీతులు, ఆతి నవ్య కవితా 
ధోరణులు, ఈ తగంథంలో నమిడెంచ బడినవి ఆధునిక కవితలోని సంప 


మాం నిరూపించ బడినవి. 


బనవరాజు ఆప్పారావుగారి “ఎంకిపాటల గాలిదుమారలి, కృష్ణళా న్ర్రిగారి 


౮ పాలిక నంవత్పరాల తెలుగు కవిత్వం” అనె వారసాలు ఈ సందర్భంలో 
న్మరింపదశగిన2. 


నవలా [ప[కెయ పెన గూడ కొంత ఐమర్శ జరిగినది. మొదలి నాగభూ 
షణ శర్మగారి “తెలుగు నవలావికానం అనే గంథంలో నవలా లక్షణాలు, 
తెలుగు నవలా స్వరూపం చర్చించబడినవి. (పసద్ధులయిన రచయితల నవ. 


అలు వం[డెండు పరామర్శింపబడినవి, 


డాక్టర్‌ బొడ్డపాట క టుంబరావుగారది “ఆంధ నవలా వరిణామము” 
అనే సిద్ధాంత [గ్రంధము నవలా సాహిత్యంమీద వెలువడిన విమర్శ గంథాలలో 
సమ్మగమైనది అనవచ్చును. పాళ్చాత్య సాహిత్యంలో నవలా రచనా వరిణా- 
మం, తెలుగు నవలా సాహిత్యంలోని వివిధదశలు వివరించబడినవి. |పసిద్దులైన 
కొందరు నవలా రచయితల [గంథాలు విపులంగా పరామర్శించబడినవి. డాక్టర్‌ 
రావుగారి విమర్శ శాన్రీయంగా, నిష్పాక్షికంగా, సాధికారంగా ఉన్నది. 


“తలుగు నవల -_. నూరు సంవత్సరాలు” అనే చేర (ప్రకటించబడిన 
[గంథంలో తలుగు నవల శతజయంతి సందర్భంలో పలువురు చేసిన ఉవ. 


వ్యాసాలు సమకూర్చుబడినవి. చారి తక నవలను గురించి పిలకా గణపతి శా స్త్రి 
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గారు, అనువాద నవలను గహర్చి మద్దివట్ట సూరిగాడు, లుగు నవలల్లోని. 
కా శిల్పాన్ని గూర్చి మొదలి నాగభూషణ స పముకా కాలీనతను 
గూర్చి నుదర్శ స్ట కుటుంబ జీవనా నాన్ని గుచించి (శ్రీమతి సె. ఆనంద 


రామంగారు, మనోవి షణాన్ని గురించి డాక్టర్‌ విశ్వంగారు, ఛావాె ఇ లుఅలను 
గూర్మ్శి. దశ్నిణకామూ ర్రిగారు వివరించినారు. 


“అక్షరాభి షేకము” అనే పేరున గొ,కపాటి వెంకట సుబ్బయ్యగారు 
వేలూరి, చలం, ముని దూకక రి, బావెరాజు, గోవీచంద్‌ మొదలయిన రచ 
యితల కథలను పరిచయం చెన్తూ వాసిన [గంథం తప్ప కథానికలను 
గూర్చిన విమర్శ ఏమీ లఅభ్యంకాదు. 


రూ పకసా హిత్యాన్ని గురించిన విమర్శ కి కొంతవి నృతంగానే అభిస్తున్న ది 
వ్యారాణం సూరి శా స్ర్రీగారు రచించిన “నాట్యాంబుజము” న్‌ నాటో్యోత్పలము 
గొక్పివూడి (శ్రరామళాత్ర్రగారి “ఆంధ నాటకరంగము”, చేకుమళ్ళ అచ్యుత 
రావుగారి “ఆంధోనాటకములు”, పసుమర్తి యజ్ఞ నారాయణకా స్ర్రీగారి'ఆం[ధ్ర 
నట ,పకాశికి, రాళ్ళపల్లి అనంత కృషశర్మగారి “నాటకోపన్యానములు' మొడ 

శ ర వ్‌ జో 

లయిన [గంథాలు రూపక లక్షణాలు, కొన్ని నాటకాల రచనా విశేషాలు, పాత 
రస పోషణాదులు, నాటక [పదర్శనము, సుఖాంత దుఃఖాంత నాటక |[వ[క్రియలు, 
నాటక వస్తువు మొదలయిన పెక్కు. ఆంశాలను వరామర్శించినవి. 


“ఆంధ నాటక వితామహుడు” ఆనే పేర ఆచార్య దివాకర్హ వెంక 
టావధానిగారు రచించిన [గంథంలో ధర్మవరం కృష్ణమాచార్యులవారి నాటకాలు. 
సమ్మగంగా పరిశీలించబడినవి. 


“ఆంధ నాటక కర్తలు” అనే మేర ఆదర్శ సాహిత్య మాలవారు [పక 

ంచిన [గంథంలో ధర్మవరం కృష్ణమాచార్యులు, వేదం వెంక టరాయళా స్త్ర, 

ష్‌ లం [శీనివానరావు, పానుగంటి లక్ష్మీ నరసింహారావు, ఎరవాడ 
శ్రినరసి సింహం [పభృతుల నాటకాల మీద మంచి సమీక్షలు ఉన్నవి 


శ్‌ 


చి నో 

భమిడిపాటి కామేశ్వరరావు గారి 'ఆంధనాటక పద్య పఠనం”, 
డాక్టర్‌ అమ రేశం రాజేశ్వర శర్మగారి “వేదం వెంకట రాయ కా న్రేరూవపక 
సమాలోచనముి, డాక్టర్‌ డి వి. ఏ. ఆచార్యగారి *“ఆంధలో నాటకం-- 
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ఖీ 


నాటకరంగంి, మిక్కిలినేని రాధాకృష్ణ మూర్తిగారి ఆంధనాటక కళ”, 
ఆం[ధ[పదేళ సంగిత నాటక అకాడమీ వారు (వచురిం చిన “తెలుగు నాటక 
కరము, శ్రీనివాస చకవంర్తిగారు _పచురించిన లెక్క_లేనినాట్యు లవణ 
(గంథాలు వేర్కానదగి ఉన్నవి. 


“శతలుగులో నాటక వికానము” అనే పేరున డాక్ట కర్‌ పోణంగి శ్రీరామ 
అప్పారావు [పచురించిన సిద్ధాంత [గంథంలో హా విశివ్షత, [పాచ్వు 
పాళ్చ్ళాత్య నాటక లక్షణాలు, |పాచీనాం[ధ్ర దేశంలోని నాట్యకళ, ఆధునిక 
నాటక రచన ఆరంభ వికాసాలు, నాటికలు, ఏకాంకీకలు, నాట్య వయోగం, 
నాటకరచన, |పదర్శన నమస్యలు విపులంగా చర్చించబడినవి. రూవక సాహి 
త్యాన్ని విమర్శించే [గంథాలలో ఇది సమ, గమైెనదని చెప్పవచ్చును. 


౮] ౮ 


ధునిక సాహిత్యాన్ని గురించి వెలువడిన విమర్శ వ్యాస సంవుటా 

౬లో ఆర్‌. ఎస్‌. సుడర్శ్వనంగారి “సాహిత్యంలో దృక్పథాలు” “సమాజము = 

సాహిత్యము", కొడవటిగంటి కుటుంబరావుగారి “సాహిత్య [వయోజనలి, 

ఉాకర్‌ కోవెల ను[పసన్న గారి “సాహిత్య వివేచని, మదుకూరి చంద కేఖర 
శు టు 

రావుగారి “ఆంధ సాహిత్య పునర్వికానం'ి, యువభారతివారు |[పచురించిన 

'మహతి” “రచని మొదలయినవి వపేర్కానదగియున్నపి. 


“మహతి” అనే బృహత్సంపుటిలో ఆధునికాం[ధ భాషా సాహిత్యాలకు 
సంబందించిన చెక్కు. విషయాలమీద ఆయా విషయాలలో నిష్లాతులై న విజ్ఞులు 
[వానిన నూరు విలువైన వ్యాసాలు ఉన్నవి. 'రచని లో మారుతున్న విలు 
వలు-రచయితల బాధ్యతలు అనే సమస్యను వివిధ దృుక్కోణాలనుంచి పరిశీ 
చించి పలువురు రచించిన వ్యాసాలు ఉన్నవి. ఆధునికాం[ధ సాహిత్య స్వరూ 
పొాన్ని, ఆధునికాం[ధ రచయితల నమస్యలని ఆవగాహన చేనుకోవడానికి ఈ 
రెండు సంపుటాలు ఎంతో తోడ్నడగలవు. 


(గంఛాల రూపంలోనూ, వ్యాస సంవుటుల రూపంలోనూ మాత మే 
రాక్ష స్మారక సంచికలు, సన్మాన సంచికలు, అభిశందన సంచికలు, వర్థంతి- 
-ఆయంతి సంచికలు, వార్షిక -రజతోత్సవ నంచికలు మొదలయిన [వత్యేక సంచి 
కలలో కూడ విమర్శ చోటు చేసుకున్నది. ఆలాంటి వాటిలో ఈ (కింది నంచి 
కలు వేర్కానవగినవి: 


ఢ్రీనాధునకు నంబజండించిన 'ఇ జయంతి. పోతన వళ్ణంతి సంచిక, త్యాగ 
లొజు * తవార్షిక సతచిక వరక లిక వర్చంతి నంచిక, విరేశ బింగ శతవార్రిక 
జరపంతి నంచిక, గురజాడ శతవార్షిత జయంతి సంచిక, కవిరాజు తోషరక 
సంచిక, శ్రీపాడ కృష్ణమూ ర్రిశాశ్రి శతజయంతి సంచిక, గోపీచంద్‌ స్మారక 
సంచిక, “,తివెణి” మొదలెనవి నారక నంచికలు 


మూ పూర్తి సంచిక "వారన న గహము, మల్లాది నూరకనారా 
ఇ ~~ pe 

యణ శాస్త్రి షష్టి వూర్తి ఏంచి*. జనమంచి ఇషా(డి శర్మ షషిహపూరి సంచిక, 
చు శా చ నా అలాల 

మక్‌. ఫరీదటుం కప్‌ నన్మాన సంచిక, ఇదాంత కవికాంతులు, జొయి ఖమన్న 

సన్మాన సంచిక, ఆయ్యంకి వెంకట రమణయ్య నన్నాన నంచిక “సరత 

హా ఠి లై ల 

స్మామాజ్యమ్‌ "”, వావిళ్ళ వెంక టేశ్యరకాన్ర షషివూ_ధి సన్మాన సంచిక, 

హాల డా అవాలని గ 
మాడ వాటి హనుమంతరావు పంతులు షషిపూ ది సంచిక, కలూరి సుబ్బరాయ 
స 


ను 

(A C2 

సన్మాన నచిక, డాక్టర్‌ పాటిబండ మాధవవర్మ షష్టిపూర్తి సన్మాన 
నంచిక “ఆద్యరార్చన”, అభినవ పోతన వానమామలై వరదాజార్యులవారి 


వ! 


[CJ 


షష్టిపూర్తి సంచిక మొదలైనవి నన్మాన సంచికలు. 


(శీకృష్ణదేవరాయాం్యధ భాషానిలయ రజతోత్సవ కంచిక, సాహిసీ 
నమితి రజతోత్సవ నంచిక, నవ్య సాహితీ నమితి, ఆంధ విక్యసాహితి 
[వత్యేక సంచికలు, అఖిల బారత తెలుగు మహాసభల సంచికలు, ఆఫ రచ 
యితుల [పథమ మహాసభ పత్యేక సంచిక, గోలి ఈశ్యరయ్య రజతోత్సవ 
నంచిక, ఆంధప్మతిక ఉగాది నంచికలు, భారతి రజతోత్సవ సంచిక మొద. 
అయినవి ఉత్సవ సంచికలు. 


గ్ర 


తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ వ్యాప్తికి పతికలు చేసిన సేవ గణనియు 
మెనడి. వీనిలో కొన్ని కలగూర గంపలే అయినప్పటికి కొన్ని [పత్యేకంగా' 


జి 
సాహిత్యంకోసమే (పవర్తిల్లినవి. ఆలాంటి వాటిలో పేర్కొ_నదగినవి. ___ 


సాహితి (1920),కళ (1922), శారద (1928), సారస్వత సర్వన్వముః: 
(1928), ఆంధ సర్వస్వము (1924). వజాయుధము (1925), ఆంధభారతి 
(1926), నుజాత (1927), జయంతి (1327), [పబుద్దాం[ధ్ర (1980) ఆంధ 
భూమి (19989), ఉదయిని (1985), వతిభ (1986, వీణ (1936), ఆంధధి 


తెలుగు సాహేతపవమర్వ ఏవి స్తరించటానికి “ఆకాశవాణి మాను, 
పాదరాబాదు, విజయవాడ కేందాలు చేసున్న కృషికూడ గణనీయమైనది. 


డన వార వక మాన హతికలలో వెలువడుతున్న [గ్రంథ నమీక్షలు, 
వందలకొలదిగా (పకటించ బడుతున్న [గంథాలకు సమకూర్చు బడుతున్న 
కేథికలు సాహిత్యవిమర్శ [వచారానికి ఎంతో సహకరిస్తున్నవి. 


తెలుగు సాహిత్యాన్ని గురించియే కాక ఇతర సాహిత్యాలను గురించి 
కూడా తెలుగులో విమర్శలు వెలువడుతున్నవ బహుభాషాకోవిదులై న సహృద 
యులు భారతీయ, భారతీయుతర, భాషలలోని సాహిత్యాలను తులనాత్మకంగా 
పరిశీలించి తెలుగువారిలో వమర్వనా శక్తిని, ఉతమ సాహిక్సాఖిరుచిని 


"పెంవౌంవస్తున్నారు. 


2 
వ్రు 


ad) 


ఈ విధంగా తెలుగులో సాహిత్య ఏమర్శ అతరబద్ధమై ఆందరికి 
అందుబాటులోనికి రావడం మొదలయిననాటినుంచి ఛందో వ్యాకరణాలంకారాది 
బమారంగాల సాధుత్వాసాధుత్వాల చర్చులతో ఆరంభమై, తథా నిర్వాహణ, 
పాత చితణ, వర్ణనౌచిత్యాదులయిన ఆంతర విషయాలను పరామర్శినూ పురో 
గమించి, రసానుశీలనము, పరమార్థ నిరూవణము మొదలైన అంత_న్రత్య 
దర్శనము వరకు సాగినది. క వ్యాంగములను వ్యక్షిగా, కావ్యాన్ని సమష్టిగా 


సాహిత్య విమర్శ 4&3 


వరిశిలించినది. మారుతున్న కాలాన్ని బట్టి మారుతున్న సా హత్యాన్ని మారు 
తున్న విలువలతో వెలకట్టడం అలవరచుకున్న డి, సనర్వూసాహెత్య [మవ[క్రియలను 
నర్వభాషా సాహేత్యాలను నమదృషైతో ఆస్వాదించే సహ్యడయతను కదా 
ర్యాన్ని తెలుగు జాతికి ఆలవరుస్తున్న ది. 


ఈం వార్చనాన్ని | వాయడంలో పభానంగా తోడ్పడిన (గంథం డాక్టర్‌ 
యన్‌. వి. రామారావుగారి “తెలుగులో సాహిత్య విమర్శి"అనే సిద్దాంత 
, గంధము. ఈ వాంనంలోని సామ్నగి [ప్రధానంగా ఆగ ంథంలోనుంచి సంగ 
కు రే కొంత కొంత తోడ్పడెనవ యువ భారతివారు వచురెంచిన 
“మహతి”, “రచన* అనే వ్యాస సంకలనములు, ఆంధ, వడేశ్‌ సాహాత్య అకా 
డమివారు |వపచురించిన “సారస్వత వా్యాసనములు” — [పథమ సంహుటానికి 
డాక్షర్‌ జి. వి. సు[బహ్మాణ్యంగారు [కూసిన పీఠిక. తెలుగు 
రును గురించి విపులంగా తెలునుకోదలచినవారు షె గ ంథధాలను నం్యవదించ 
వచ్చును. 


ఇతి శివమ్‌ 


